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A korrupcids bincselekményekrol

-toOmoren és kozérthetbden -

1. A korrupcio (definicio)

A korrupcié (a latin corruptio, azaz romlas, rontas szébodl) legaltalanosabb és nemzetkozileg leginkabb
elfogadott meghatdrozasa szerint a rabizott hatalommal valé visszaélés maganhaszon vagy csoportérdek
szerzése céljabol.

Minden korrupciés magatartas alapja a hliségkotelezettség megszegése. Az allam felé (hivatalos
személyek), vagy a tulajdonosok felé (maganszféra) fennallé lojalitast és torvényi kdtelezettségeket aldozzak
fel egy egyéni, csoportos vagy politikai részérdek (a jogtalan elény) oltaran.

A jogtudomany, a szocioldgia és a kriminalisztika alapjan a korrupcié lényege és strukturaja az alabbi f6bb
elemekre bonthato le:

A korrupcié magvas elemei

Ahhoz, hogy egy magatartas korrupcionak mindsuljon, harom alapvetd feltételnek kell teljesulnie:

a. Rabizott hatalom vagy pozicio: A dontéshozdénak (legyen az allami tisztviseld, politikus vagy egy
maganceég beszerzdje) olyan hataskore, jogositvanya vagy kotelezettsége van, amellyel masok (az
allam, a tarsadalom vagy a cégtulajdonosok) biztak meg.

b. Akotelezettség megszegése (Visszaélés): A dontéshozo a rabizott hatalmat nem a szabalyoknak,
az objektivitasnak vagy a kozérdeknek megfeleléen gyakorolja, hanem részrehajléan, szandékosan
manipulalva a folyamatokat.

c. Jogtalan elény (Haszon): A dontéshozé a kotelezettségszegésért cserébe maganak vagy egy
harmadik félnek (csaladtag, barat, politikai szOvetséges) elényt realizal. Ez az elény lehet anyagi
(készpénz, luxuscikk) vagy nem anyagi természetl (karrierbeli elérelépés, protekcio).

A korrupcid két f6 szintje

i. Kozigazgatasi vagy "kis" korrupcio (Petty corruption): A mindennapi életben, az dllampolgarok és
az alacsonyabb szint( tisztvisel6k kozott zajlo visszaélések (pl. halapénz az egészséglgyben,
kendpénz a rend6érnek vagy az engedélyeztetési ugyintézének a folyamatok felgyorsitasaért).

ii. Politikai vagy "nagy" korrupcio (Grand corruption): A kormanyzati vagy nagypolitikai szinten zajlé
visszaélések, ahol a politikai elit tagjai a jogalkotast vagy a nagyszabasu allami kozbeszerzéseket,
privatizacidkat manipuldljak a sajat holdudvaruk gazdagoddasa érdekében (pl. rendszerszinti
jaradékvadaszat, allamfoglyul ejtés).

Jogi definicid kontra szocioldgiai definicio

= Bintet6jogi megkozelités: A biintetdjog (igy a magyar Buintetd Torvénykonyv is) nem egyetlen, elvont
fogalomként buinteti a korrupciét, hanem konkrét korrupciés blincselekményeken keresztul



REGENYI TAMAS
D
hatarozza meg (pl. hivatali vesztegetés, gazdasagi vesztegetés, befolyassal lizérkedés). A jog
szempontjabol a korrupcié mindig egy jogszabalyba Gtkdz6, biintetendd magatartas.

Szocioldgiai és etikai megkozelités: Ez a megkozelités sokkal tagabb. Ide sorolja azokat a
magatartasokat is, amelyek formalisan, "papiron" talan toérvényesek (mert a politikai hatalom ugy
alakitotta at a jogszabalyokat, hogy a sajat koreit hozza helyzetbe — ez a legélis korrupcid), de
erkolcsileg, tarsadalmilag és a tiszta kozélet elvei szerint egyértelmien korrupcionak mindsulnek (pl.
nepotizmus, urambatyam-rendszer, klientelizmus).

A nepotizmus (a latin nepos, azaz ,unoka” vagy ,,unokadcs” sz0bdl) a korrupcid egyik jellegzetes formaja,
amely a csaladtagok, rokonok vagy kézeli baratok érdemtelen el6nyben részesitését jelenti a munkahelyi
poziciok elosztasa, az eléléptetések, a hivatali elébnyok vagy az allami és lzleti szerz6dések odaitélése soran
[transparency_international].

A nepotizmus lényege, hogy a kivélasztds alapja nem a szakmai alkalmassag, a tudas vagy a teljesitmény
(meritokracia), hanem kizardlag a rokoni vagy személyes kotelék.

1. Afogalom eredete

A kifejezés a kbzépkori és reneszansz katolikus egyhazi gyakorlatbdl ered. Mivel a papaknak és fépapoknak a
celibatus miatt nem lehetett térvényes gyermekiik, a sajat unokadccseiknek (nipote) adomanyoztak biborosi
kalapot, magas egyhazi méltésagokat és jévedelmezd birtokokat, hogy biztositsék a csalad befolyasat és
vagyonat.

2. Hol fordul el6 a nepotizmus?

=  Akozszféraban (allami szinten): Amikor politikusok vagy allami tisztviselék a rokonaikat nevezik ki
minisztériumi pozicidkra, tandcsaddi székekbe, vagy az 6 cégeiknek jatszanak at allami palyazatokat
és kOzbeszerzéseket. (Ezt a kbznyelv gyakran ,,urambatyam-rendszernek” vagy klientelizmusnak is
nevezi).

= A maganszféraban (cégeknél): Csaladivallalkozasokndl természetes €s legélis, hogy a tulajdonos
a gyermekeire hagyja a vezetést. Problémava akkor vélik, ha egy t6zsdén jegyzett, nagyvallalati
kérnyezetben a menedzsment a felkészliletlen csaladtagokat lteti a kulcspozicidkba, ezzel
karositva a részvényeseket és elvéve a motivaciot a tehetséges alkalmazottaktol.

3. Miért karos a tarsadalomra és a gazdasagra?

=  Kontraszelekciot okoz: Nem a legalkalmasabb és legokosabb szakemberek kertilnek a dontéshozoi
pozicidkba, amirossz déntésekhez, a hatékonysag csékkenéséhez és az dllami/cégi miikddés
romldséhoz vezet.

=  Rombolja a moralt: Elveszi a munkavallalok motivacidjat, hiszen latjak, hogy kemény munkaval és
tehetséggel sem lehet elbrelépni a ,,csaladi hdldval” szemben. Ez gyakran agyelszivdshoz (brain
drain) vezet.

=  Errodalja a kézbizalmat: Az allampolgarok elveszitik a hitliket az intézmeények igazsagossagaban €és
az esélyegyenléségben.

4. Biintet6jogi megitélése a magyar jogban

Maga a ,nepotizmus” szd — a korrupciéhoz hasonléan - egy szocioldgiai €s politoldgiai fogalom, a magyar
Biinteté Torvénykonyvben nem szerepel ilyen nevi biincselekmény. Azonban a nepotista magatartas a
gyakorlatban sulyos blncselekményeket valdsithat meg:

= Haegyallami tisztvisel6 azért szegi meg a szabalyokat, hogy a rokonat pozicidba hozza, hivatali
visszaélést kovet el.

= Haarokon cégével tularazott szerz6dést kit, az allamot/céget megkarositva, az hiitlen kezelésnek
mindsdal.
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A klientelizmus (vagy politikai patrondzs) egy olyan tarsadalmi és politikai kapcsolatrendszer, amelyben a
hatalom birtokosai (patronusok) kézjavakat, allami forrasokat, kinevezéseket vagy el6nydket juttatnak a veliik
lojélis egyéneknek vagy csoportoknak (klienseknek) cserébe hliségért, politikai tamogatasért vagy
szavazatokért.

Fo6bb jellemzéi:

= Kolcsonds fiiggéség: A patronus biztositja a forrésokat vagy a védelmet, a kliens pedig valasztasi
tamogatassal, munkaval vagy politikai engedelmességgel fizet érte.

= Informalis haléozatok: Gyakran nem hivatalos, féllegalis vagy illegalis csatorndkon keresztil mikodik,
megkertlve a formalis, érdemeken alapuld rendszereket.

" Gazdasagi torzulas: Az er6forrasokat €s a pozicidkat nem a szakmai teljesitmény, a min6ség vagy a
versenyképesség alapjan osztjak el, hanem személyes vagy pdrtkapcsolatok szerint.

=  Kegyosztas: Szorosan rokon fogalmai a nepotizmus (rokonok helyzetbe hozasa), a protekcionizmus és a
cronyism (baratok el6nyben részesitése).

Nemzetkozi szervezetek definicioi

= Transparency International: "A rabizott hatalommal vald visszaélés maganhaszon szerzése
érdekében." (Ez a legtobbet idézett, univerzalis definicid).

= Vilagbank (World Bank): "A kozhatalommal valé visszaélés maganhaszon szerzése céljabdl." (Ez a
meghatarozas kifejezetten a kozszférara fokuszal).

A korrupcié bilncselekmény

A magyar jogrendszerben nincs olyan, hogy ,,korrupcids szabalysértés”, a korrupcids cselekmények
blincselekménynek minésulnek.

A jogalkoté a korrupcié minden formajat — a sulyara vald tekintettel — olyan sulyos tarsadalomra
veszélyességgel ruhazta fel, amely nem maradhat a szabalysértési hatésagok (pl. kormanyhivatalok,
rend6rség) hataskorében. Emiatt a korrupciés magatartasokat a Biintet6 Torvénykonyv szabalyozza, és
azokban kizardlag a birdsag donthet.

Miért nincs korrupciés szabalysértés?

i. Nincs értékhatar: Sok vagyon elleni cselekménynél (pl. lopas, csalas, rongalas) létezik egy 50 000
forintos hatar. Ha az okozott kar vagy az ellopott dolog értéke ez alatt van, az szabalysértés, ha
felette, az bdncselekmény. A korrupcio esetében ez a hatar nem létezik. Ha egy hivatalos személy
akar csak 2000 forint kenépénzt vagy egy 500 forintos kavét fogad el azért, hogy elényben részesitsen
valakit, az értékétol fuggetlenil hivatali vesztegetés elfogadasa blincselekménynek mindsul,
amiért bortonblntetés jar.

ii. A védett jogi targy: A szabalysértések kisebb sulyu jogsértések (pl. tilosban parkolas,
csendhaboritas, kisebb bolti lopas). A korrupcié viszont nem csupan anyagi kart okoz, hanem a
kozélet tisztasagat, a kozhivatalokba vetett bizalmat és a piaci verseny integritasat rombolja. Ezt
a jogrendszer kiemelten védi, igy a megtorldsa mindig blntetdjogi eszkdzokkel torténik.
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Ha korrupcid (vesztegetés, befolyassal Uizérkedés, hivatali visszaélés) gyanuja meril fel, a hatdésagok
soha nem inditanak szabalysértési eljarast, hanem az igy azonnal a Nyomozé Ugyészségre vagy
arenddrség Gazdasagvédelmi osztalyara kertil, mint kiemelt blncselekmény.

Vannak-e nem blintet6jogi kovetkezményei a korrupciés magatartasnak?

Bar szabalysértési eljaras nincs, a buntetbeljaras mellett vagy azt megelézéen az aldbbi nem bilintetéjogi
szankciok érhetik az elkovet6t:

Fegyelmi felel6sségre vonas: Kozszolgalati, kormanytisztviseldéi vagy munkajogi jogviszony azonnali
hatalyu megszuntetése (kirugas), a végkielégités és egyéb juttatasok elvesztése.

Kozigazgatasi és etikai vizsgalatok: Az allami szerveknél végzett belsé integritasi vizsgalatok vagy a
Nemzeti Védelmi Szolgalat (NVSZ) altal végzett megbizhatdsagi vizsgalatok, amelyek célja a korrupt
tisztvisel6k kiszlirése (ha megbukik a teszten, automatikusan indul a blintetéeljaras).
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2. Korrupciods blincselekmények a Btk. szerint

A kifejezetten korrupcids blincselekmények a magyar Biinteté Torvénykonyv (Btk.) nevesitve, 6nallé
fejezetben, a XXVII. fejezetében szabalyozza.

A torvény éles kilonbséget tesz a hivatalos (allami) szférat és a gazdasagi (magan) szférat érint6 korrupcié
kozott, valamint aszerint is, hogy az elkdvetd a kenépénzt adja (aktiv vesztegetés) vagy kapja (passziv
vesztegetés).

A Btk. szerint az alabbi blincselekmények mindsulnek korrupcids blincselekménynek:

2.1. Vesztegetés (Btk. 290. 8) — Aktiv gazdasagi vesztegetés

Aki gazdalkodo szervezet (magancég, alapitvany, egyesilet) részére vagy érdekében dolgozé személynek (pl.
beszerzének, igazgatdonak) azért ad vagy igér jogtalan elényt, hogy a kdtelességét megszegje.

2.2. Vesztegetés elfogadasa (Btk. 291. §) — Passziv gazdasagi vesztegetés

Aki gazdalkodd szervezet részére vagy érdekében végzett tevékenységével kapcsolatban jogtalan elényt kér,
vagy a neki nyujtott/igért elényt elfogadja (pl. a magancég beszerzbje pénzt fogad el a beszallitotol).

2.3. Vesztegetés hivatalos eljarasban (Btk. 293. §) — Aktiv hivatali vesztegetés

Aki hivatalos személynek (pl. rendérnek, NAV-ellenérnek, minisztériumi tisztviselének, birédnak) vagy kulfoldi
hivatalos személynek a mikodésével kapcsolatban jogtalan elényt ad vagy igér. Sulyosabb, ha a tisztvisel6t a
hivatali kotelességének megszegésére akarjak ravenni. Megjegyzés: a kozbeszerzés gazdasagi tevékenység és
nem kdzhatalom gyakorlasa. Hivatalos eljarasok példaul: Addellendrzés lefolytatdsa, nyomozas, birdsagi
targyalas, épitési engedély kiadasa, szabalysértési birsag kiszabéasa, vagy egy 6nkormanyzati képviseld-
testllet hatosagi dontése (egy ingatlan értékesitése gazdasagi tevékenység).

2.4. Vesztegetés elfogadasa hivatalos eljarasban (Btk. 294. §) — Passziv hivatali vesztegetés

A hivatalos személy vagy kulféldi hivatalos személy, aki a mikddésével kapcsolatban jogtalan elényt kér, az
elényt vagy annak igéretét elfogadja, illetve a jogtalan elény elvitelébe beleegyezik. Ez az egyik
legsulyosabban biintetett korrupcios forma.

2.5. Vesztegetés birdsagi vagy hatdsagi eljarasban (Btk. 295. §)

Kifejezetten az igazsagszolgaltatas tisztasagat védo tényallas. Ide tartozik, ha valaki a birésagi vagy hatosagi
eljarasban tanut, szakért6t, tolmacsot vagy véd6t veszteget meg (aktiv = masnak jogtalan elényt ad vagy igér),
azért, hogy torvényes jogait ne gyakorolja, vagy kotelezettségeit ne teljesitse (példaul hamis tanuzast vagy
hamis szakvéleményt adjanak le).

2.6. Vesztegetés elfogadasa birdsagi vagy hatésagi eljarasban (Btk. 296. §)

Kifejezetten az igazsagszolgaltatas tisztasagat védo tényallas. Ide tartozik, ha a birésagi vagy hatdsagi
eljarasban valaki, példaul tanu, szakértd, tolmacs vagy védo jogtalan elényt fogadnak el (passziv = jogtalan
elényt kér, vagy a jogtalan elényt vagy ennek igéretét elfogadja, illetve a ra tekintettel harmadik személy altal
kért vagy harmadik személynek adott vagy igért jogtalan elény kéréjével vagy elfogaddjaval egyetért) azért,
hogy térvényes jogait ne gyakorolja, vagy kotelezettségeit ne teljesitse.
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Amikor a korrupcié kozvetitdn keresztil valdsul meg, vagy a tisztviseléhoz vald hozzaférést bocsatjak
aruba:

2.7.Befolyassal Uizérkedés (Btk. 299. §)

Aki arra hivatkozva, hogy hivatalos személyt befolydsol, a maga vagy mas szamara jogtalan elényt kér, vagy a
jogtalan elényt, vagy annak igéretét elfogadja. Példa: Valaki pénzt kér/elfogad egy vallalkozétol azzal az
igérettel, hogy ,,bejarasa van a polgarmesterhez és elintézi a palyazatot”. A blincselekmény akkor is
megvaldsul, ha az elkdvetd valdjaban nem is ismeri a tisztviseldt, csak hazudott a befolyasarol.

2.8. Befolyas vasarlasa (Btk. 298. §)

A befolyassal lizérkedés aktiv oldala. Az kdveti el, aki a hivatalos személy befolyasolasara hivatkozo
személynek jogtalan elényt ad vagy igér. Példa: Valaki pénzt igér/ad egy személynek, aki azt ajanlja, hogy
»,bejarasavan a polgarmesterhez és elintézi a palyazatot”. A blincselekmény akkor is megvalésul, ha az a
masik személy valéjaban nem is ismeri a tisztvisel6t, csak hazudott a befolyasarol.

2.9. Korrupcios blincselekmény feljelentésének elmulasztasa (Btk. 300. §)

A hivatalos személyt feljelentési kotelezettség terheli. A torvény blinteti azt a hivatalos személyt, aki e
mindségében hitelt érdemld tudomast szerez arrél, hogy még le nem leplezett 2.1-2.8 pontok szerinti (Btk.
290-300. §) blincselekményt terveznek vagy kovettek el, de ezt nem jelenti fel haladéktalanul a hatésagoknak.
Kotelességszegés a kotelességnek elény adasahoz kotott teljesitése is. Az elkoveté hozzatartozéja nem
bilntetheté.

2.10. Korrupciés blncselekmények (Btk. 290-300. §) eléviilése

A korrupciés blincselekmények NEM az altalanos elévulési szabaly (blntetési tétel felsd hataranak megfeleld
id6, de legalabb 6t év) szerint évilnek el. A 2.1-2.8 pontok szerinti (Btk. 290-300. §) korrupciés
blincselekmények biintethetésége egyaranyt tizenkét év elteltével éviilnek el. Megjegyzés: 2017.
szeptember 28-an lépett hatalyba a 2017. évi CVI. térvény, amely egységesen 12 évre emelte fel a korrupcids
blincselekmények eléviilési idejét. Ezt megeléz6en az eléviilésre a fenti altalanos szabaly vonatkozott.

A fenti 2. pont alatti korrupcids blincselekmények esetében a védett jogi targy:
a. A hivatalos (allami) szférat érint6 korrupcié védett jogi targya (2.3-2.9)

= Akozélet tisztasaga, a kozhatalmi, allami és igazsagszolgaltatasi szervek térvényes,
részrehajlastol mentes és befolyasolasmentes miikodése, valamint az ezen intézmények iranti
kézbizalom,

= A miikodés objektivitasa: A jognak azt a tarsadalmi érdeket kell megvédenie, hogy a hivatalos
személyek (rend6rok, birdk, tisztvisel6k) a dontéseiket kizardlag a jogszabalyok és a szakmai
szempontok alapjan hozzak meg, nem pedig anyagi vagy egyéb jogtalan elénydk (kenépénzek)
hatasara,

= Az allampolgarok bizalma: Ha a tarsadalom azt latja, hogy a hivatalos eljarasokban a dontések
megvasarolhatdk, az dllamapparatusba vetett alapvet6 bizalom omlik 6ssze, ami az allam
mikodését veszélyezteti.
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A gazdasagi (magan) szférat érint6 korrupcio védett jogi targya (2.1-2.2)

A gazdasagi élet tisztasaga, a tisztességes piaci verseny integritasa, valamint a gazdalkodé
szervezetek (cégek, alapitvanyok) belsé rendje és hiiségkotelezettsége,

A piaci verseny védelme: A gazdasagi korrupcio torzitja a piacot. A védett jogi targy itt az az érdek,
hogy a gazdasagi versenyben a jobb min6ség, a jobb ar és a valds teljesitmény dontson
(meritokracia), ne pedig az, hogy melyik beszallité adott értékesebb ajandékot a beszerzési
menedzsernek,

A tulajdonosi érdekek (hiiségkotelezettség): A cég tulajdonosainak joga van elvarni, hogy az
alkalmazottjaik (beszerzék, igazgatok) a cég érdekeit képviseljék. A gazdasagi vesztegetés ezt a belsd
lojalitast rombolja szét 6nz6 maganhaszon érdekében.

A fenti 2. pont alatti korrupcids blncselekményeknek egyike sem eredmény-bilincselekmény. Formalis,

ugynevezett tiszta magatartasi blincselekmények:

A blntethet6séghez nem szlikséges, hogy barmilyen kulvilagi eredmény (pl. vagyoni kar, jogtalan
elény tényleges realizalddasa, vagy a megvasarolt dontés megsziletése) bekdvetkezzen.

Ha a tisztvisel6 elfogadja a ken6épénzt, de utana végul mégis a torvénynek megfeleléen és partatlanul
dont (vagyis nem csal a vizsgan/tenderen), a vesztegetés elfogadasa blincselekmény ett6l
fuggetlenull teljesen befejezett. A torvény magat a korrupt alkut és a magatartast rendeli buntetni,
mert ez onmagaban sérti a kozélet tisztasagat (a védett jogi targyat).

Ha a korrupt alku eredményeként ténylegesen kar is éri a koltségvetést vagy a céget, az mar egy
masik, kiilonallé eredmény-blincselekményt — példaul hiitlen kezelést vagy koltségvetési
csalast - valésit meg, amely blinhalmazatban fog allni a vesztegetéssel.

A fenti 2. pont alatti korrupcids blincselekmények esetében a ,,jogtalan elény” nemcsak készpénzt jelent.

Jogtalan elény lehet barmilyen vagyoni értéki dolog (autd, utazas, Uzletrész, fiktivtanacsaddi szerz6dés), de

nem anyagi jellegl szivesség is (pl. rokon soron kivili orvosi ellatasa, egyetemi felvétele, el6léptetése).

A korrupcios blincselekmények stlya:

A Btk. szerinti kisebb sulyu blincselekmények a vétségek. Vétséget az kovet el, akinek a
cselekményét a torvény gondatlansagbdl is buntetni rendeli (pl. gondatlan kozuti baleset okozasa),
vagy amelyet szandékosan kovet el, de a torvény két évig terjedd vagy ennél enyhébb
szabadsagvesztéssel fenyeget (pl. egy kisebb értékd, 100 000 forintos lopas).

A sulyosabb blncselekmények biintettek. Minden olyan szandékosan elkdvetett cselekmény
blntett, amelyet a torvény két évi szabadsagvesztésnél sulyosabban rendel buntetni (pl. rablas,
emberolés, hivatali vesztegetés, vagy a jelentds értékre elkdvetett hiitlen kezelés).

A korrupcios visszaélések a magas buntetési tételeik és szandékos jelleglik miatt szinte kivétel nélkul
a fels6 kategdriaba, vagyis a biintett kategdridba tartoznak.

A kivétel: Btk. 290. § (6) Aki egészségligyi szolgaltatas nyujtasaval 6sszefliggésben egészséglgyi
dolgozdnak, egészségligyben dolgozénak vagy ezekre tekintettel masnak az egészségligyrél sz6l6
torvényben meghatarozottak szerint jogtalan elényt ad, vagy igér (halapénz, kenbépénz), ha sulyosabb
blncselekmény nem valdsul meg, vétség miatt egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel bintetendd.
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L, Buntetési . s . s . s
Korrupcioés . Blntetési tétel Blintetési tétel Blntetési tétel
) . tétel . . .
blincselekmények ; 1-5¢év 2-8év 5-10év
0-3év
ha gazdalkodo szervezet ha gazdalkodo szervezet
részére/érdekében részére/érdekében
tevékenységet végzd, onalld | tevékenységet végzd, 6nallo
intézkedésre jogosult intézkedésre jogosult
2.1. Vesztegetés (Btk. 290. §) alapeset személlyel kapcsolatban személlyel kapcsolatban --
kovetik el, kovetik el,
vagy ES
ha blinszovetségben vagy ha biinszoévetségben vagy
uzletszeriien kovetik el uizletszeriien kovetik el
ha az elkdvet6 gazdalkodo L P ha az elkovetd ..... onallé
Lo . ha az elkovet6 ..... 6nalld o . .
szervezet részére/érdekében | . . . intézkedésre jogosult
. . ok ins intézkedésre jogosult o
tevékenységet végz6, 6nallo P személyES haa
. , S ) . személy ES haa N g .
2.2.Vesztegetés elfogadasa alapeset intézkedésre jogosult Kotelességét is megszegi Ifotelesseget is megszegi
(Btk.291.8) személy vagy ES
vagy N s ha blinszévetségben vagy ha bunszcivetst?.gbe.n vagy
ha a kotelességét is .. . L tzletszerien kovetik el
. tizletszerien kovetik el
megszegi
ha az el6nyt azért igéri, hogy | haaz elényt azért igéri, hogy
a hivatalos személy a a hivatalos személy a
hivatali kotelességét hivatali kotelességét
2 Vestogatbstivnos | ey, | TeEuee eSO | e oo )
eljarasban (Btk. 293. §) ! ; - ; . .
helyzetével visszaéljen helyzetével visszaéljen
vagy ES
ha bilinszévetségben vagy ha blinszovetségben vagy
tizletszerlien kovetik el lizletszerden kovetik el
ha vezet6 beosztasu ha vezet6 beosztasu
hivatalos személy koveti el, hivatalos személy koveti el,
vagy ES
2.4. Vesztegetés elfogadasa ha hivatali kotelességét ha hivatali kotelességét
hivatalos eljarasban (Btk. - alapeset megszegi, vagy hataskorét megszegi, vagy hataskorét
294. 8) tullépi, vagy tullépi, vagy
helyzetével visszaél, vagy helyzetével visszaél, vagy
blinszovetségben vagy blinszévetségben vagy
lizletszerien koveti el. tizletszerlen koveti el.
2.5. Vesztegetés birosagi
vagy hatdsagi eljarasban alapeset -- - --
(Btk. 295. §)
2.6. Vesztegetés elfogadésa
birésagi vagy hatdsagi -- alapeset -- --
eljarasban (Btk. 296. §)
2.7. Befolyas vasarlasa (Btk. alapeset _ _ _
298. §)*
ha azt allitja / latszatot kelti,
hogy hivatalos személyt
2.8. Befolyassal tizérkedés _ alapeset veszteget, vagy ha _
(Btk. 299. §) hivatalos személynek adja ki
magat, vagy ha Uzletszerlen
koveti el
2.9. Korrupcids b(lincs.
feljelentésének alapeset -- - --

elmulasztasa (Btk. 300. §)

A blinszovetség megkulilonbbztetentd a blinszervezettél. Részletesen a 8. Blinszervezet cimdi fejezetben.
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A birdsag a fébuntetés mellett altalaban mellékblintetést is elrendel: pl. Vagyonelkobzas, hivatastél vald
eltiltas, kozugyekt6l valo eltiltas.

A fenti 2. pont alatti korrupcids blincselekményeknek kizarélag szandékos alakzatuk van, gondatlan
formaban nem kovethet6k el.

A korrupcio fogalmilag kizarja a gondatlansagot. Nem lehet "véletlenul" vagy "figyelmetlenségbél”
kendpénzt kérni, felajanlani, elfogadni, vagy valakinek a hivatali befolyasaval tizérkedni. Az elkdvetének
tudataban kell lennie annak, hogy jogtalan elényt ad vagy kér, és a cselekményét kifejezetten a dontéshozatal
befolyasolasa érdekében teszi. Ha hianyzik a szandékossag (pl. az elkovetd johiszemUien azt hitte, egy legalis
hatdsagi dijat vagy piaci szolgaltatast fizet ki), a blncselekmény nem valésul meg.

Kivétel:

A 2.3 szerinti hivatali vesztegetés esetén a torvény nem csak az elkovet6t, hanem a gazdalkodd szervezet
passziv vezetdjét, felliigyeletre, illetve ellen6rzésre feljogositott személyt is buintetni rendeli, ha az
elkovetés a gazdalkodd szervezet érdekében tortént és ellendrzési kotelezettségét elmulasztotta, ami a
blncselekmény elkdvetését megakadalyozhatta volna. A vezetd, az ellenérzésre, vagy a fellgyeletre
feljogositott személy:

= Eshetbleges szandék esetén: blintettet kdvet el, 0-3 évig terjedd szabadsagvesztés
megjegyzés: egyenes szandék estén fennallhat blinrészesség / blinsegédi elkdvetés

= Gondatlan elkdvetés esetén: vétséget kovet el, 0-2 évig terjedd szabadsagvesztés
nem az elkdvetd, hanem az a személy esetében, akinek a kotelezettsége megfeleld teljesitése esetén
a bldncselekményt megakadalyozhatta volna, a gondatlansagi alakzat kivételesen nem kizart!

Ha az elkdvetd a 2.7 vagy a 2.8 szerinti cselekménnyel (arra hivatkozik, hogy ...) nem hivatalos, hanem
gazdalkodo szervezet részére tevékenységet végz6 személyt befolydsol, akkor vétséget kovet el és 0-2 évig
terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd (alapeset).

3. Mentesulés - enyhités

A magyar blintetdjog és a nyomozati valésag talalkozasanal a korrupcids és kapcsoldédé blincselekmények
elbiralasa egy rendkivil kiméletlen, stratégiai jatszma. Amikor a hatdsagok latokorébe kerll egy vesztegetési
ugy, a torvénykodnyv szaraz paragrafusai mogott azonnal beindul egy kbkemény gépezet, amelynek egyetlen
célja a titkos paktumok szétverése.

Ebben a jatszmaéban a gyanusitottak elétt elméletben és gyakorlatban két teljesen eltérd, mégis gyakran
osszefonddd menekuléut nyilhat meg: a jogszabaly altal biztositott blintethet6ség korlatozasa (korabban a
mentesllés) és a nyomozati taktika csucsat jelentd vadalku. Bar a koznyelv a kett6t gyakran mossa 6ssze,
jogi természetiik, m(ikodési mechanizmusuk és a gyakorlati elérhetéségik kozott szakadéknyi kiilonbség van.

Kizarélag a korrupcids blncselekményeknél a ,,feltétel nélkili mentesilés” (pontos jogi nevén:
buntethetéséget megsziintetd ok, ,,nem buntethetd az...”) korabban létezett a magyar blintetéjogban. Ez azt
jelentette, hogy ha valaki vesztegetést kovetett el (példaul csuszépénzt adott, vagy kapott), de azeldtt onként
feljelentette magat a hatésagnal, hogy az a hatésag tudomasara jutott volna, automatikusan mentesilhetett
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a blntethet6ség aldl. Ez a jogintézmény egyfajta ,menekuléut”, amelyet a jogalkotod azért hozott létre, hogy

megtorje a korrupcios lancokat, és motivalja a résztveviket a rejtett blincselekmények leleplezésére.

Ez a kedvezmény két lépcs6ben kerult ki a jogrendszerbél:

1.

A 2011. évi modositas elott (1978. évi IV. torvény — régi Btk.):

A feltétel nélkuli mentestilés (az 6nkéntes feljelentés utani kotelez6 felmentés) mindkét oldalon —a
passziv és az aktiv oldalon is — teljes joggal létezett a magyar blintetéjogban a kdvetkezdk szerint.

Még az a hivatalos személy (pl. rend6r, vamtiszt, (igyintézd) is blintethetetlenné valhatott, aki elfogadta a
csuszopénzt, feltéve, hogy utdlag 6 jelentette fel a vesztegettt. A feltétel nélkili mentestlésnek harom
rendkivil szigoru feltétele volt (régi Btk. 255/A. §):

e haacselekményt, miel6tt az a hatésag tudomasara jutott volna, a hatésagnak — els6ként — bejelenti.
(Az egyik feltétel, hogy még mielétt nyomozas elkezd6dott volna, a masik feltétel, hogy még azelétt,
hogy a masik fél jelentette volna be. Azaz mindkét oldal nem mentesulhetett egyszerre, csak az, aki
els6ként tett bejelentést.)

e ésa passzivoldal a kapott jogtalan vagyoni elényt a hatésagnak atadja. (Az aktiv oldal bejelenténél
ennek nem volt jelentdsége, ha a vagyoni elény mar atadasra kertilt.)

e ésazelkovetés kortlményeit feltarja.

2011-ben a jogalkoté a 2011. évi CL. torvénnyel (régi Btk. médositasa) eltorolte a feltétel nélkali
mentesulést a hivatali (passziv) oldalon arra az esetre, ha hivatalos személy (pl. renddr, tisztviseld)
fogadott el ken6pénzt, majd utélag meggondolta magat. Az aktiv oldalon (a vesztegeténél) még teljes és
feltétel nélkuli buntethet6séget megszintet6 okként megmaradt az 6nkéntes feljelentés. Ezzel a
jogalkotd a korrupcids lancok megszakitasat és a passziv (kenépénzt elfogadd) oldal lebuktatasat kivanta
0sztonzi. Ha egy allami hivatalnok korrumpalédik, az 6nmagéaban akkora moralis sérelem a kozélet
tisztasagara nézve, hogy 6t utélagos megbanas és feldobas utjan mar nem illeti meg az automatikus
felmentés.

Ezzel egyszerre az aktiv oldalon is leszUkitették a kedvezmény lehetdségét ugy, hogy csak akkor kapott
mentességet az, aki a pénzt adta, ha igazolta, hogy a korrupt tisztvisel6 kérte/kikényszeritette
(kezdeményezte) a pénzt. (2011 elé6tt még nem volt feltétel, hogy a hivatalos személy kezdeményezze a
vesztegetést. Barki, aki sajat otletébo6l vagy rautalé magatartassal vesztegetett meg egy tisztvisel6t,
utodlagos 6nkéntes feljelentéssel, ha meggondolta magat vagy megijedt, még mieldtt a rend6rség rajott
volna, teljesen tisztara moshatta magat.)

Véglegesen 2013. julius 1-jével kerult ki a Btk.-bol, az uj Buntetd Torvénykonyv (2012. évi C. torvény)
hatalyba lépésével. Az automatikus mentesulés teljesen megsziint; a feljelentével szemben is eljaras
indul, és legfeljebb csak enyhébb blintetést kaphat a birdsag mérlegelése alapjan. A hatalyos magyar
Btk. egyetlen korrupcids paragrafusnal sem tartalmaz automatikus, feltétel nélkili blintethet6séget
kizaro okot.

A hatalyos Btk. szerint a mentesulés feltételes, - ,blintetése korlatlanul enyhithet6” vagy ,,a blintetés
kiszabasa mell6zhetd” - ami azt jelenti, hogy a végs6 sz6 minden esetben a biré mérlegelési jogkorében
marad. A torvény egyfajta ,,piaci ajanlatot” tesz az elkdvetdnek: ha id6ben, 6nként és teljeskorlien feltarja
a cselekményt a hatésag eldtt — mieldtt az a renddérség vagy ligyészség tudomasara jutott volna —, akkor a
birdsag a buntetés kiszabasakor ezt a rendkivili kedvezményt alkalmazni fogja. Ez a lehet6ség azonban
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szinte kizardlag a kiszolgaltatottabb helyzetben lévd, vagy a felderitést aktivan segit6é oldalt jutalmazza az
alabbi feltételekkel:
ha a blincselekményt, mielétt az a hatésag tudomasara jutott volna, a hatésagnak bejelenti,

ha a passziv elkovet6 a kapott jogtalan vagyoni elényt vagy annak ellenértékét a hatésagnak atadja,

és az elkovetés kortilményeit feltarja

Fontos megjegyezni, hogy ez a kedvezmény nem alkalmazhatd, ha a blincselekményt blinszervezetben
kovetik el.

Lényeges kulonbségek:

“Mentesilés” Kiilsnés méltanylast érdemld
Szempont (Biintethetéség Korlatlan enyhités L y .
L. eset (Mellézhet6ség)
megsziinése)
A térvényi minimum ala lehet A buntetés kiszabasat a birésag
Lényege Nem blintetheté azillet6. | menni, akar szabadsagvesztés teljesen mellézi (pl. csak

helyett pénzbirsagot adni.

megrovast alkalmaz).

Alkalmazasa

Koteles a birdsag
alkalmazni, haa
feltételek fennallnak.

A birésag mérlegelési jogkore
(lehet6ség, de nem
kotelezettség).

A birésag ritka, kivételes
mérlegelési jogkore.

Tipikus oka

Idében megtett 6nkéntes,
feltard vallomas

Fligg az eset &sszes kérilményétdl

Fligg az eset &sszes kérilményétdl

Erkdlesi bizonyitvany

Tiszta marad (nincs
elitélés)

Bejegyzett elitélt lesz, de enyhe
buntetéssel.

Bejegyzett elitélt lesz, de
blntetés nélkul.

Mindkét esetben a biré mérlegelési jogkorébe tartozik az enyhités vagy a mell6zés, a birésagi gyakorlatban

dramai kiilonbség van akozott, hogyan kezelik a passziv (a kendpénzt elfogadd) és az aktiv (a ken6pénzt add)

felet.

A lényegi kiilonbség a biréi gyakorlatban: A ,,Rendszer Tisztitasa” a cél.

A gyakorlatban a nyomozo hatésagok (féként a Kézponti Nyomozo Féligyészség) és a birdsagok nem

egyforman tekintenek a korrupcioé két oldalara.

1. A passziv eset (Aki kapja/kéri):

A korlatlan enyhitést vagy mellézést szinte nem alkalmazzak soha.

A passziv oldal a rendszer ellensége.

Ha egy allami tisztviseld (k6zhivatalnok, rendér, NAV-ellenér) vagy egy magancég beszerzési
dontéshozdja kenbépénzt fogad el vagy kér, a jogallam mikodésébe vetett hitet veri szét. A birdsagi

gyakorlat velik szemben zéré toleranciat alkalmaz. A birésagok a mérlegelési jogkorikben vellk

szemben szinte soha nem alkalmazzak a korlatlan enyhitést vagy a mell6zést. Itt acél a

példastatualas és az elrettentés.

A bizalom elarulasa: A passziv elkovet6 az, aki a pozicidjaval, a rabizott kozhatalommal vagy a

tulajdonosok belé vetett bizalmaval élt vissza. A tarsadalomra valé veszélyessége a birdsag

szemében kimagaslo.

Generalis prevencio: A birdsagoknak az itéletekkel azt az lizenetet kell kozvetitenilik a tarsadalom
felé, hogy a pozicioban lévék korrupcidja elfogadhatatlan. Ha egy korrupt tisztvisel6t a birosag

»méltanyossaghbol” futni hagyna, az teljesen aldasna a jogallamba vetett hitet.
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« A gyakorlatban: A passziv oldalon a feltard vallomas vagy a megbanas legfeljebb arra elég, hogy a
torvényi buntetési tétel (pl. 2-t6l 8 évig terjedd szabadsagvesztés) kozépértéke helyett a minimumhoz
kozeli éveket szabjanak ki, de a letoltendd bortont vagy a sulyos blintetést szinte képtelenség
elkerulni.

2. Az aktiv oldal (Aki adja):
A korlatlan enyhitést vagy mellézést gyakran, szinte mindig alkalmazzak.

« Az aktiv oldal a felderités kulcsa.

e« Aveszteget6 (vallalkozo, vagy egyéb maganszemély) a rendszer szemében gyakran csak egy ,,eszkdz”
vagy egy ,aldozat”, akin keresztul el lehet jutni a nagykutydkhoz. Mivel a korrupcid zart ajtok mogott
zajlik, a hatésagnak muszaj motivalnia az aktiv felet. Ezért van az, hogy ha az aktiv fél beszél, a
birdsag a gyakorlatban szinte mindig megadja a maximalis kedvezményt (mellézi a blintetést vagy
jelképes pénzbiintetésre enyhiti), mert ha nem tenné, a jovében senki nem merne vallomast tenni a
korrupt hivatalnokok ellen.

e Akorrupcids lanc megtorése: A korrupcio egy rejtett, konspirativ blincselekmény, amit kiilsé
eszkozokkel (lehallgatas nélkil) rendkivul nehéz bizonyitani. Az allamnak elemi érdeke, hogy az egyik
felet rabirja a paktum felrugasara.

« Kényszerhelyzet elismerése: A gyakorlatban az aktiv fél (példaul egy vallalkozd) sokszor sarokba
szoritott helyzetben van: ha nem fizet, nem kap munkat, tonkremegy a cége, vagy elgancsoljak a
projektjét. A birdsagok elismerik ezt a kiszolgaltatottsagot.

¢ A ,jutalom” logikaja: Ha a birdsagok a teljeskoriden egylttmikodd, a korrupt tisztvisel6t feldobd
aktiv felet mégis szigorian megblintetnék, a jévében senki sem merne beszélni. A hatésagoknak fel
kell mutatniuk a kedvezményt, mint m(ikodé alternativat.

¢ Agyakorlatban: Bar a biré elvben mondhatna azt, hogy nem enyhit, ha az aktiv veszteget6 az els6
perctél kezdve mindent feltar, segit a bizonyitékok (SMS-ek, hangfelvételek, utalasok) beszerzésében,
a birdi gyakorlatban szinte boritékolhaté, hogy a buntetését korlatlanul enyhitik (pl. borton helyett
csak pénzbuntetés), vagy a buntetés kiszabasat teljesen mellézik.

A Btk. 2. § (1) bekezdése kimondja, hogy a cselekményt az elkdvetése idején hatalyban lévd blintetétorvény
szerint kell elbiralni (nullum crimen sine lege). Ha a blincselekményt a mentesulési szabaly valtozasa elétt
kovették el, akkor azt az elkvetés idején hatalyos régi Btk. szabalyai szerint kell elbiralni, és a szerint értékelni
az automatikus menteslilés lehet6ségét.

4. A nyomozas

A korrupcids (és hivatali) blincselekmények nyomozasa a magyar jogrendszerben egy rendkivil specialis, zart
és szigoruan ellenérzott folyamat. Mivel a tét hatalmas, és gyakran magas beosztasu allami tisztvisel6k vagy
milliardos cégvezérek az érintettek, a sima rendérérsoknek ezekhez az tigyekhez nincs kozuk.

4.1. A nyomozati gépezet mikodése

A koézhiedelemmel ellentétben a klasszikus Rend6rség (BRFK, varmegyei fékapitanysagok) szinte egyaltalan
nem nyomoz hivatali korrupciés tgyekben.
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A feladatmegosztas:

Kozponti Nyomozé Féiigyészség (KNYF) és a Regionalis Nyomozé Ugyészségek:

A torvény szerint a hivatali korrupcids blincselekmények (2.3-2.9 Btk. 292-300. §) (pl. ha miniszter,
allamtitkar, bird, igyész, renddr vagy NAV-os fogad el kenépénzt) nyomozasa kizarélagos ligyészségi
hataskor. Az ligyészek vezetik a nyomozast, 6k hallgatnak ki, és 6k iranyitjak a folyamatokat.

Készenléti Renddrség Nemzeti Nyomozé Iroda (KR NNI): A rend&rség elit egysége csak a tisztan
maganszféras, gazdasagi korrupcid (pl. két magancég kozotti beszerzési csalds, 2.1-2.2 Btk. 290-291. §)
és a h(tlen kezelések eseteiben nyomozhat.

Nemzeti Védelmi Szolgalat (NVSZ): Ez a belligyminisztériumi szerv a ,titkosszolgalat a hatésagon belul”.
Nem klasszikus nyomozé hatdsag, feladata a kormanytisztviselék, rend6rok, NAV-osok és blintetés-
végrehajtasi dolgozok monitorozasa (,bels6 ellen6rzés”), megbizhatdsagi vizsgalata. Ha korrupciot
észlelnek, az Uigyet azonnal 4tadjak az Ugyészségnek (KNYF).

A feljelentés:

Barki tehet feljelentést. Maganszemély, sértett cég tulajdonosa, de akar egy névtelen bejelentd is
(visszaélés-bejelentési rendszereken keresztul). Kiulon kiemelendd, hogy a hivatalos személyeknek
torvényi kotelezettséglk feljelentést tenni, ha korrupciéroél szereznek tudomast (Btk. 300. §).

Hivatalos személyt érintd korrupcio gyanuja esetén kozvetleniil a Kozponti Nyomozé Féligyészségre
(vagy az illetékes regionalis nyomozo ugyészségre) érdemes fordulni. Ha valaki tévedésb6l a sima
rendérségen teszi meg a feljelentést, a renddrség koteles azt érdemi vizsgalat nélkil, azonnal tovabbitani
az Ugyészségre. Nem hivatalos személyt érint6 korrupcids eseteknél a rendSrségen vagy a Készenléti
Renddrség Nemzeti Nyomozd Irodajan kell feljelentést tenni.

A titkos megfigyelés

Mivel a korrupcid zart ajtok mogott, készpénzben vagy rejtett elényok formajaban zajlik, titkos megfigyelés
(titkos informaciogydjtés) nélkil ezek az tigyek szinte felderithetetlenek.

Mikor alkalmazzak? Mar a nyomozas elrendelése eldtt, az ugynevezett elékészité szakaszban, vagy
magaban a nyomozati szakaszban, ha alapos a gyanu, és a bizonyitékokat mas médon nem lehet
beszerezni.

Mit foglal magaban? Telefonok lehallgatasa, e-mailek és titkositott chatalkalmazasok monitorozasa,
lakasok/irodak bedrotozasa (rejtett kamera és mikrofon), megfigyelt személyek fizikai kovetése.

Ki végzi? A technikai végrehajtast szinte mindig a Szakszolgalatok (példaul a Nemzetbiztonsagi
Szakszolgalat - NBSZ) vagy az NVSZ operativ tisztjei végzik a nyomozo ugyészség felkérésére. Az Ligyész
maga nem szerel fel poloskat, 6 csak a kapott hang- és képanyagokat elemzi.

Ki rendeli el? (A legfontosabb garancialis szabaly):

1. Birdi engedélyhez kotott (kiils6 engedély): A legsulyosabb alapjogsértésekhez — mint a lakas
titkoskutatasa, lehallgatas, postai kiildemények felbontasa — kizardlag a Févarosi Torvényszék erre
kijelolt nyomozasi biréja adhat engedélyt, maximum 90 napra (ami meghosszabbithatd).

2. lgazsagligyi miniszteri engedély: Bizonyos nemzetbiztonsagi vetlletl esetekben a miniszter is

engedélyezheti.
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3. Ugyészségi/Hatosagi jogkor (belsé engedély): A megfigyelés enyhébb formait (pl. egy nyilvanos
helyen torténd kovetés, kdrnyezettanulmany) a nyomozast vezet6 tigyész is elrendelheti biréi engedély
nélkul.

e Hogyan csap le a csapda? (A megbanas elétti pillanat)

A titkos megfigyelés csucspontja gyakran a tettenérés. Amikor a lehallgatasokbol kidertl a kenépénz
4taddsanak pontos helyszine és ideje, az NVSZ vagy az Ugyészség kommanddsai (akar a TEK bevonasaval)
a helyszinen tnek rajta a szereplékon.

A taska pénz elfogadasanak pillanatdban készitett videdfelvétel és a lehallgatasi hanganyagok adjak meg
azt ajogi és pszichés alapot, amivel a gyanusitottat bezarjak az elozetes letartéoztatasba — ahonnan, mar
szinte csak a vadalku jelenthet kiutat.

5. A letartoztatas

A letartéztatas (Elozetes Letartoztatas) - A pszichés nyomasgyakorlas eszkoze

Az eljaré hatésagok a korrupciods ligyekben k6kemény taktikat alkalmaznak: az elézetes letartdztatast (ma
hivatalos nevén: letartéztatast) szinte kivétel nélkul mindig elrendelik a gyanusitas utan.

« Ahivatalos indok: A tanuk befolyasolasanak, a bizonyitékok eltlintetésének (0sszebeszélés), a
blinismétlés veszélye. Mivel digitdlis adatokrdl, papirokrél és személyes kapcsolatokrél van szé, a
birésdgok azonnal rabélintanak a legszigorubb kényszerintézkedésre.

o Agyakorlati hatas: A letartéztatas az elszigeteléssel és a szabadsag elvesztésével egy hatalmas pszichés
nyomast helyez a gyanusitottra. A luxushoz, targyalasokhoz és szabadsaghoz szokott cégvezetdk vagy
tisztviselék a racsok mogott nagyon gyorsan atértékelik a helyzetiiket. Ez a nyomas késziti el6 a terepet a
kovetkez6 lépésnek: a vadalkunak.

A letartoztatas elrendelése

o Az elfogast (rajtalités vagy beidézés utani 6rizetbe vétel, motozas, a személyes targyak (telefon, éra,
pénz, 6v, cip6flizd) elvétele és letétbe helyezése, DNS-minta vétele (nyalbdl), ujjlenyomat rogzitése,
bortonfotd elkészitése) és a vizsgalatot (orvosi és pszicholdgiai vizsgalat, egészségi allapot és az
ongyilkossagi hajlam felmérése, els6 érdemi Ugyészségi kihallgatas ugyvéd jelenlétében) kévetden az
ugyészség inditvanyozza a letartoztatast.

o Az elfogast kovetdo harmadik napon a gyanusitottat bilincsben és vezetészaron atszallitjak a nyomozasi
bird elé. A birdsag zart Glésen dont: ha elrendeli a letartdztatast, a gyanusitott nem megy haza, hanem
azonnal atszallitjak a GyUjtébe (Budapest X. Kozma utca).

A letartoztatast végrehajtd intézményt alapvetéen a nyomozast felligyeld Gigyészség és a dontést hozo birdsag
foldrajzi elhelyezkedése hatarozza meg. A kiemelt korrupcios esetekben a Kozponti Nyomozé Félgyészség
(KNYF) és a Budai Kézponti Keruleti Birésag (BKKB) jar el Budapesten. A gyanusitottakat a birosag székhelye
szerint illetékes megyei/févarosi BV intézetbe viszik.

o Budapesten ez leggyakrabban a Févarosi Buntetés-végrehajtasi Intézet valamelyik objektuma:
o X.Venyige utca vagy
o V.Nagy lgnac utca vagy
o |. Gyorskocsi utca,
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e vagy a kiemelt ugyeknél alkalmazott Budapesti Fegyhaz és Borton (Gy(ijtd):
o X.Kozma utca, ez Magyarorszag egyik legnagyobb és legszigoribb blintetés-végrehajtasi intézete.

Buntetbeljarasi Torvény (Be.) kotelezé jelleggel elirja a tarstettesek szigoru elkulonitését, nehogy a bortonon
belul barmilyen médon kommunikaljanak vagy 6sszehangoljak a vallomasaikat. Ha tul sok gyanusitott van
egyetlen Uigyben, a Blintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga (BVOP) donthet Ugy, hogy a szerepléket
kulonbo6z6 regionalis intézetekbe szorja szét:

e Fo6varosi BV Intézet (Nagy Ignac utca)
o Kecskeméti Borton (Bacs-Kiskun Megyei BV Intézet) — fehérgallérosok bazisa
e VAci Fegyhaz és Borton

Mivel a letartoztatott jogilag még artatlannak mindsul, a szabalyok bizonyos kérdésekben engedékenyebbek,
mig a nyomozas biztonsaga miatt mas terlleteken szigorubbak.

Az elhelyezés és kapcsolattartas

A torvény (a buntetés-végrehajtasi kddex) rendkivil szigorian szabalyozza az elhelyezést az artatlansag
vélelme és a nyomozas biztonsaga miatt:

« Nem lehetnek egyiitt elitéltekkel: A letartéztatottakat szigoruan elkulonitik a mar jogerésen elitélt
raboktol. Nem kerllhetnek egy cellaba olyan személlyel, aki mar a blintetését tolti.

o Egyittlét mas letartoztatottal: Alapesetben a letartoztatottakat elhelyezhetik kozos cellaban mas
letartdztatottakkal, de van egy fontos szabaly: az ugyanabban az Gigyben gyanusitott személyek
semmiképpen sem kerulhetnek egy cellaba, s6t, még a folyosdn vagy a sétaudvaron sem talalkozhatnak
egymassal, nehogy egyeztessék a vallomasaikat.

e« Magancella: Ha a nyomozas érdekei (példaul a bizonyitékok megsemmisitésének vagy az
O0sszebeszélésnek kiemelkedd a veszélye) megkivanjak, vagy ha a fogvatartott biztonsaga védelmében
indokolt, az ligyészség kezdeményezésére maganzarkaban (elkiilonitve) is elhelyezhetik a gyanusitottat.

A letartéztatottak esetében a kapcsolattartast az ligyészség vagy a nyomozasi biré korlatozhatja. Ha fennall a
veszélye, hogy a gyanusitott a csaladon keresztul Gzenne a kilvildgnak vagy tanukat befolyasolna, a
latogatast megtilthatjak, vagy szigoru ellen6rzés mellett engedélyezik.

Ha engedélyezett, havonta legalabb egyszer van lehet8ség latogato fogadasara (altalaban 1-2 6ra). Ez a
Gylijté latogatdhelyiségében torténik, a legtobb esetben plexifallal elvalasztva, ahol csak beszélgetni lehet,
fizikai érintkezés nélkul. A beszélgetést a BV érei és a nyomozé hatdsag képviseldi is figyelhetik/felvehetik.

Az tigyvéd kivétel: A védbugyvéddel valé kapcsolattartas szent és sérthetetlen, a latogatast nem lehet
korlatozni, és az ugyvéddel valé beszélgetést nem hallgathatjak le a hatdésagok.

A letartéztatott fogvatartott kifejezetten jogosult arra, hogy a sajat Ggyének iratait és a torvénykonyveket a
zarkajaban tartsa, tanulmanyozza és felkészlilhessen a védekezésre:

e A sajat ugy iratait (Nyomozati anyagok),

o Asajat kihallgatasarol készult jegyz6konyveket,

e Avele szemben kozolt gyanusitas vagy vad szovegét,

o A szakért6i véleményeket,

o llletve azokat a dokumentumokat, amelyekre a letartéztatasat alapoztak.
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Az iratokat vagy a nyomozo hatdsag (Ligyészség/renddrség) kézbesiti a bortonbe, vagy a védougyvédje viszi be
papir alapon a beszélére. A nyomozas korai szakaszaban a hatdsag bizonyos iratok megismerését
ideiglenesen korlatozhatja (példaul titkos tanuk vallomasait vagy még folyamatban lévé lehallgatasok
anyagait), nehogy a gyanusitott meghiusitsa a nyomozast. Amit az tigyvédje megkap, azt a gyanusitott is
olvashatja a zarkaban.

o Torvénykonyvek és jogi konyvek, Buntetd Torvénykonyv, Blintetéeljarasi Torvényt,
e Barmilyen mas jogi szakkonyvet, kommentart,
¢ Bortonkonyvtar: a hatalyos jogszabalyok, torvénykonyvek, a borton sajat hazirendje.

A nyomozé6 hatdsag a gyanusitottak kihallgatasat a bortonon belul, vizsgalati beszéléhelyiségekben vagy
kihallgatdé szobakban bonyolitja le. Ezek egyszer(, biztonsagi kameraval felszerelt szobak, egy asztal és
néhany székkel. A kihallgatason jelen van az ligyész (vagy nyomozo), a jegyz6konyvvezetd, a fogvatartott és
kotelez6éen a védoéugyvédje is. Vided-kihallgatas: A bortondkben kiépitett, zart ldncu tdvmeghallgato (vided)
rendszer, ahol a gyanusitott egy monitor el6tt Ulve, él6 videdkapcsolaton keresztul beszélhet a birésaggal
vagy az ligyésszel, mikozben az ligyvédje mellette Ul, vagy a vonal masik végén csatlakozik.

A gyanusitottnak nem kotelezd igazat mondania. Ez a védekezés szabadsaganak alapjogi része. A gyanusitott
akar hazudhat is a sajat védelmében, és ezért kés6bb sem blintethet6 meg (hamis tanlizas miatt csak a
tanukat lehet blntetni, a gyanusitottat nem). Mas, artatlan személyt hamisan nem vadolhat meg
blncselekménnyel (mert az hamis vad blntette lenne). Lehetdsége van a vallomastétel megtagadasara (a
hallgatds joga).

Napi 1 6ras sétaidd, hetente legalabb két meleg vizes zuhanyzas illeti a gyanusitottat.
A letartoztatas idotartama

A letartéztatas id6tartamat a birdsag lépcsdézetesen, szigoru kontroll mellett hatarozza meg a
Blintet6eljarasi Torvény szabalyai alapjan:

e Az elso szakasz: A birosag els6 alkalommal legfeljebb 1 hdnapra rendelheti el a letartéztatast.

o Hosszabbitasok: Ha a nyomozas még folyik, az Uigyészség inditvanyara a jarasbirésag alkalmanként
legfeljebb 3 honappal, 6sszesen a blincselekmény elkovetésétdl szamitott 1 évig hosszabbithatja meg.
Egy év leteltével mar csak a Torvényszék vagy [télétabla jogosult Gjabb 3 hdénapos hosszabbitasokra.

o Avégso felso hatar: A letartdztatas nem tarthat a végtelenségig. A torvény szerint a vadirat benyujtasaig
tarto letartdztatas legfels6bb hatara a blincselekmény biintetési tételétél fligg:

Ha a blincselekmény 3 évig terjed6 szabadsagvesztéssel bintethetd: maximum 1 év.
Ha 5 évig terjeddvel blintethet6: maximum 2 év.
Ha 10 évig vagy annal sulyosabban blintetheté (mint a kiemelt allami hitlen kezelés vagy
korrupcid): maximum 3 év.

o Eletfogytig tart6 szabadsagvesztéssel biintethetd blincselekménynél: maximum 4 év.

Ha a vadiratot benyujtjak (vagyis az lGigy a birdsagi szakaszba lép), a hatarid6ék djra indulnak, és a letartdztatas
az els6foku birésag ligydontd hatarozatanak kihirdetéseéig is fennmaradhat.
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Az 6vadék

A letartoztatasban lévd személy és véddlgyvédje az elsd pillanattdl kezdve azon dolgozik, hogy a racsok
mogul kijusson. Erre a magyar jogrendszerben a legfébb eszkdz az vadék, amelyet hivatalosan pénzbeli
letétnek neveznek.

Az 6vadék lényege, hogy a gyanusitott egy jelentds 6sszeget helyez letétbe a birdsag szamlajan, mintegy
»zalogként”, cserébe azért, hogy szabadlabra kertilhessen.

1. Azinditvany: Az védéugyvéd kérelmezi a letartéztatas megszintetését, és felajanlja az 6vadékot.

2. Az 6sszeg meghatarozasa: Nincs fix tarifa. A birésag a gyanusitott vagyoni helyzete, a blincselekmény
sulya és a kar nagysaga alapjan hatarozza meg az 6sszeget. Egy milliardos esetében a birdsag nem fogad
el néhany millio forintot: a kiemelt gazdasagi ugyekben szazmillids, s6t esetenként millidrdos forintos
6vadékot is megallapithatnak.

3. Nem automatikus szabadsag: Az 6vadék megfizetése 6nmagaban nem jelent teljes szabadsagot. A
birésag szinte minden esetben 6sszekoti az 6vadékot a blnugyi felligyelettel (korabbi nevén hazi
6rizettel). Ez azt jelenti, hogy a gyanusitott elhagyhatja a bortont, de a sajat otthonaba kell hazamennie, a
labara nyomkovetd eszkozt (labbilincset) szerelnek, és a hazat engedély nélkil nem hagyhatja el.

Mi torténik az évadék 6sszegével?

o« Haarab szabalykovetd: Ha az eljaras végéig minden targyalason megjelenik, nem szokik el, és betartja a
hazi brizet szabalyait, akkor az eljaras végén (akar elitélik, akar felmentik) az 6vadék teljes 6sszege
visszajar neki (vagy beszamitjak a pénzbuintetésbe/blnlgyi koltségbe).

o Ha elszokik: Ha a gyanusitott megszegi a szabalyokat, levagja a nyomkovetdt vagy megpréobal kilfoldre

szOkni, az 6vadékként letett 6sszeget az allam azonnal és véglegesen elkobozza, 6t magat pedig azonnal
visszaviszik a bértonbe.

6. A vadalku

A nyomozati valésag és a letartoztatas nyomasa

A vadalku (hivatalos nevén: egyezség a blinésség beismerésérdl) nem a birdsag utdlagos mérlegelésén mulik.
A vadalku egy elére megkotott, kbkemény szerz8dés, amit a gyanusitott és az ligyészség kot meg még a
birésagi szakasz el6tt. Ez a mechanizmus szinte soha nem a szabadlabon védekez6 elkdvetbk elegans
targyalasa; a valosagban a vadalku melegagya a letartéztatas (elézetes fogvatartas).

A korrupcids ligyekben a hatdsagok szinte automatikusan elrendelik a letartéztatast a szokés, elrejt6zés vagy
a bizonyitékok eltiintetésének (6sszebeszélés) veszélyére hivatkozva. A racsok mogotti teljes elszigeteltség, a
szabadsag elvesztése és a bizonytalansag olyan brutalis pszichés nyomast gyakorol a gyanusitottra, amely a
legmagabiztosabb cégvezetbket vagy tisztviselbket is gyorsan megtori. Amikor a gyanusitott szembesiil azzal,
hogy a kilvilagtol el van vagva, €s a tarsa esetleg mar mindent elmondott, az ligyészség leteszi az asztalra a
vadalku lehet6ségét: ,,Adj neveket és bizonyitékokat a hierarchiaban feletted allékrol, cserébe garantaljuk,
hogy a vadiratban nem kériink rad letdltendd bortont.” A vadalku tehat egy tranzakcid, ahol a gyanusitott
informacioval fizet a szabadsagaért.
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Egylittm(ikodé gyanusitott: A Vadalku, mint végs6 menekiiléut

e Amikor a gyanusitott (altaldban az aktiv vesztegetd, vagy a hierarchidban alacsonyabban [év6 szerepld)
bent Ul a letartéztatasban, a hatésag felkinalja a vadalku lehet&ségét.

e« Ezegyteljesen mas és sokkal direktebb Ut a kedvezé elbirdldshoz, mint a sima birésagi méltanyossag.

e Agyanusitott teljes kor, feltard vallomast tesz, és ,felfelé” vall: olyan bizonyitékokat és neveket ad at a
hatdsagnak, amelyekkel néla sokkal silyosabb, magasabb poziciéban lévé elkovetbket (pl. a kenbpénzt
kérd passziv hivatalnokot vagy a halézat vezetéjét) lehet lebuktatni.

o Cserében az ligyészség a megallapodasban garantalja, hogy a vadiratban egy drasztikusan enyhébb
bintetést (pl. letoltend6 borton helyett csak felfliggesztettet vagy pénzblntetést) fog inditvanyozni, sét,
bizonyos esetekben az eljaras teljes megsziintetését is vallalhatja Btk. 83. § szerint.

« Haazegyezség megsziiletett, a birésagnak azt j6va kell hagynia, kivéve, ha az térvénysérté. igy a vadalku
révén az elkovetd fixen és kiszamithatdan kapja meg azt a védelmet és kedvezményt, amit a sima
meérlegelési jogkorre hagyatkozva nem lenne garancia.

Avadalku az egyetlen kiut a blinszervezeti gyanusitott szamara. Ha a b(inszervezet tagja egy jelentésebb
blncselekmény felderitését segiti eld, az Ugyészség megsziintetheti a nyomozast vele szemben, vagy a
birdsag jelentésen enyhitheti a blintetését, de ez mar egy egyedi eljarasjogi megallapodas eredménye, nem
automatikus anyagi jogi kedvezmény.

A blintetdpolitika célorientalt. A hatésagok a ,,nagykutydkat” és a korrupt rendszer szinten tartdit (a passziv
oldalt) akarjak racs mogeé dugni. Emiatt a vadalku lehetésége egy végtelenul aszimmetrikus rendszert alkot:
az aktiv veszteget6 (aki a pénzt adja) elétt a kapuk szinte mindig nyitva allnak, mig a passziv veszteget6 (aki a
pozicidjaval visszaélve a pénzt zsebre teszi) elétt a rendszer hermetikusan lezarul.

D

TANA

A vadalku alkalmazhatésaga:

Jogszabaly | Tényallas Vadalku esélye Gyakorlati mikodés
) ) . Ha a vesztegetd ellen nyomozas indul, szinte azonnal felkindljak a
Vesztegetes (Aktiv gazdasagi) Ki lkedd vadalkut. Ha a vesztegetd részletes vallomast tesz, dtadja a
Btk. 290. § Valalfi péfnZt vagy elénxt,ad egy lemetkedoen konyvelést és a fiktiv szamlakat, az Uigyészséggel kotott egyezség
magancég alkalmazottjanak (pl. magas .. . . - o . . .
beszerzének). ala?Jan szinte biztosan elkeruli a bortont (pénzblintetés vagy
felfUggesztett var ra).
Az ligyészség alapbdl nem a passziv, bizalommal visszaélé oldallal
akar alkut kotni. Vadalkura csak akkor van esélye, ha ,felfelé” vagy
,oldalra” tud vallani. Ha a beszerz6 bizonyitani tudja, hogy a
kenépénzbbl a magancég ligyvezett igazgatdja vagy tulajdonosa is
, , kapott (tehat rendszerszintl a csalas), az ligyészség hajlandé alkut
Vesztegetes elfo'ge?dasa kotni vele, hogy a cégvezért buktassa le.
Btk.291.§ (Pass,zw,gazdasagl)_ Alacsony Legtobbszor a gyanusitott a ,Végallomas” , akihez a pénz befolyik,
A magancég alkalmazottja (pl. a aki a dontést sajét hataskorben manipulalja.
beszerz6) kérivagy elfogadja a pénzt. Mivel a maganszféraban felette altaldban mar nincs olyan allami
vagy politikai hattérhatalom, amit az ligyészség kiemelten
uldozne, a beszerz6 nem tud ,felfelé” vallani. Nincs olyan
informacidja, amiért az ligyészségnek megérné biintetlenséget
vagy drasztikus enyhitést adni neki.
A KNYF elsé szamu célpontja a korrupt allami tisztviselé. A
Vesztegetés hivatalos Maximalis letartéztatdsban azonnal felajanljak az egyezséget. Ha az aktiv
Btk.293.§ | €ljarasban (Aktiv hivatali) (szinte ?ldall telJ’eskor’uen feltarja, hogyfap és k_|‘nek a’dta a Qer?zt, az
Valaki allami tisztviselét, rendért, . ligyészség a vadalkuban garantalja a biintetésmell6zést vagy a
birét, NAV tisztvisel6t veszteget meg. automatikus). végrehajtas felfliggesztését, hogy a korrupt hivatalnokot rdcs mogé
juttathassa.
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A gyanusitott a biintet6politika f6 célpontja. Egy korrupt
Rendkiviil hivatalnokkal az Uigyészség szinte soha nem kot vadalkut a sajat
ligyére nézve. Az egyetlen és kizarélagos kivétel, ha a tisztviseld

Vesztegetés elfogaddsa
hivatalos eljarasban (Passziv)

Btk.294.5 | A hivatalos személy (tisztviseld, alaclson.y/ egy nala sokkal magasabb rangu allami vezetét (pl. allamtitkart,
?;gt;)jaegl.tagja) kendpénzt kér vagy Elméleti minisztert) tud megnevezni és bizonyitékokkal (hangfelvételekkel)
feldobni, akinek a parancséra vagy részére a pénzt gy(jtotte.
Vesztegetés birosagi vagy Az ligyészség hajlamos az egyezségre, kulonosen akkor, ha a
hatdsagi eljarasban (Aktiv) hamis tanlzas mogott egy nagyobb blinszervezet vagy egy
Btk.295.8 | valaki tanat, szakértst vagy tolmacsot | KOzepes dorzsolt tigyvéd allt felbujtoként. A ,felbujtd ligyvéd” vagy a
veszteget meg egy perben a hamis »blnszervezeti fénok” lebuktatasa érdekében az aktiv vesztegetd
vallomésért. kaphat vadalkut.
Vesztegetés elfogaddsa A szakért6 vagy tanu az igazsagszolgaltatds mikodését szabotalja.
birésagi vagy hatdsagi Vadalkura csak akkor van esélye, ha bizonyitani tudja, hogy a
Btk. 296. § eljarasban (Passziv) Alacsony perben szereplé nehézsulyu vadlott (vagy annak véddje)
Atant vagy szakérté pénzt fogad el a koézvetlenul kényszeritette vagy szervezetten vasarolta meg a
hamis szakvéleményért/vallomasért. vallomasat, ezzel segitve a nagyobb haldzat felszamolasat.

Az ligyészség a kozvetitdt (a befolyassal tizérked6t) és a
halézathoz kapcsolédoé tényleges hivatalnokokat akarja elkapni. A
Magas befolyast vasarlo személy a vadalku révén szinte mindig
kedvezményt kap, ha bemutatja a kozvetit6i lancolatot és a
kifizetések technikai részleteit.

Ha a befolyassal Gizérkedd valéjaban csak hazudott, és nincs is

Befolyds vasarlasa (Aktiv)
Btk. 298. § Valaki penzt, f',Z?t egy kon@h?qr:ek,
mert az azt igéri, hogy ,elintézi” a
hivatalnokot.

Befolyassal Uizérkedés hivatali kapcsolata (csak csald), kicsi az esélye a vadalkura. Ha
Btk. 299. § (Passziv) Kézepes V|-szont’val'obar'1 volt bejara,sa a hlvaf:alb’a, ésa vadaﬂlku lkeretejben
A kézvetitd, aki a hivatali kapcsolataira bizonyitani tudja, hogy a pénz egy részét leadta a dontéshozé
hivatkozva kéri vagy veszi el a pénzt. tisztviselének, az igyészség azonnal megkoti vele a szerzédést,
hogy a ténylegesen korrupt dllami hivatalnokot foghassa meg.
Korrupciés blincselekmény Ez egy mulasztasos blncselekmény. Szinte azonnal felkinaljak az
feljelentésének elmulasztasa Specidlis / egyezséget: ha az elhallgatott korrupcids ligyet most részletesen
Btk. 300. 8 Atényallas lényege: A hivatalos Nagyon magas és bizonyithatéan feltarja (tehat utélag megteszi a feljelentést és
személy tudomast szerez a hivatali tanuskodik a kollégai ellen), az ligyészség a vadalku keretében
vesztegetésrél, de elhallgatja. minimalisra csokkenti vagy teljesen mell6zi a biintetését.

Avadalku alkalmazhatésaganak van egy univerzalis szabalya: Mindig az kap vadalkut, aki a blintet6jogi
hierarchiaban veszélytelenebb poziciobdl a veszélyesebb felé (felfelé) szolgaltat bizonyitékot. Az aktiv oldalak
(Btk. 290. 8, 293. §, 295. §, 298. §) szinte mindig kapnak lehet6séget, a passziv oldalak (Btk. 291. §, 294. §,
296. §, 299. §) pedig csak és kizardlag akkor, ha naluk is nagyobb, rendszerszint( szerepléket adnak at az
ugyészségnek.

7.Egyéb korrupcios jellegl buncselekmények a Btk.
szerint

A buntet6jogi dogmatika és a Btk. szerkezete éles kulonbséget tesz a szlikebb értelemben vett (tiszta)
korrupcids blincselekmények (amelyeket a Btk. nevesitve a XXVII. fejezetében gyljt ssze) és a tagabb
értelemben vett, korrupciods jellegli (kapcsolodod) gazdasagi bliincselekmények kozott.

A korrupcié egy komplex jelenség. A korrupcidhoz kapcsolédé blincselekmények kozé soroljuk az 6sszes
olyan Btk. tényallast, amely a gyakorlatban a korrupcidhoz, a hivatali és gazdasagi visszaélésekhez, vagy a
kozpénzek jogtalan kijatszasahoz kapcsoldédhat. Ezek a blincselekmények természetesen megvaldsulhatnak
korrupcid nélkulis, illetve a korrupcids blincselekményekkel egytitt, azokkal blinhalmazatban.
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Hivatali pozicioval valé visszaélések (XXVIII. fejezet)
Ezek a magatartasok a kozhatalom gyakorlasanak tisztasagat sértik, és gyakran kapcsolédnak korrupcios
célokhoz, de elkdvethetdk kozvetlen kenépénz nélkil is
3.1. Hivatali visszaélés (Btk. 305. §)

A hivatalos személy azért, hogy jogtalan hatranyt okozzon vagy jogtalan elényt szerezzen (pl. politikai
szovetsegesek helyzetbe hozasa), a hivatali kotelességét megszegi, hataskorét tullépi vagy a helyzetével
visszaél.

Vagyonkezelési és kozpénzeket érintd gazdasagi jellegii korrupciés magatartasok

Ide tartoznak azok a tényallasok, ahol a korrupcié célja a rabizott kozpénzek (allami, 6nkormanyzati javak)
vagy céges vagyonok megcsapoldsa.
3.2. Hitlen kezelés (Btk. 376. §)

A rabizott idegen vagyon kezelésére kotelezett személy (pl. cégvezetd, polgarmester, allami vagyonkezeld)
szandékos kotelezettségszegéssel vagyoni hatranyt (kart) okoz a tulajdonosnak. A rabizott idegen vagyonnal
valo szandékos visszaélés, amely vagyoni hatranyt (kart) okoz. (Klasszikus esete a tularazott allami
szerzodések megkotése).

3.3. Hanyag kezelés (Btk. 377. 8)

A hitlen kezelés gondatlan formaja (ha a tisztvisel6 nem szandékosan jatssza at a pénzt, hanem kirivo
hanyagsagbdl fakadoan engedi ellopni/elveszni a vagyont).

3.4. Koltségvetési csalas (Btk. 396. §)

Allami vagy Eurépai Unids tdmogatasok, palyazati pénzek korrupt, nem rendeltetésszer(i felhasznélasa vagy

csalassal tortén6é megszerzése:

= koltségvetésbe torténd befizetési kotelezettség vagy kbltségvetésbbl szarmazdo pénzeszkbzok
vonatkozasaban mast tévedésbe ejt, tévedésben tart, valdtlan tartalmu nyilatkozatot tesz, vagy a valds
tényt elhallgatja,

= koltségvetésbe torténd befizetési kotelezettséggel kapcsolatos kedvezményt jogtalanul vesz igénybe,
= koltségvetésbdl szarmazo pénzeszkdzoket a jovahagyott céltdl eltéréen hasznal fel,
= engedély nélkil jovedéki terméket eldallit, megszerez, tart, forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik,

= el6irt elszamolasi, szamadasi, vagy az eldirt tajékoztatasi kotelezettségének nem vagy hianyosan tesz
eleget, valdtlan tartalmu nyilatkozatot tesz, vagy valétlan tartalmu, hamis vagy hamisitott okiratot
hasznal fel,

és ezzel egy vagy tobb koltségvetésnek vagyoni hatranyt okoz.

3.5. Sikkasztés (Btk. 372. §)

A rabizott idegen dolog jogtalan eltulajdonitdsa, vagy azzal sajatjaként torténé rendelkezés a fehérgalléros
blno6zés és a visszaosztasos rendszerek - a hitlen kezeléshez hasonlé - masik alapeszkoze. Akkor
kapcsolddik a korrupciohoz, ha egy magancég vagy egy allami vallalat vezet6je kenépénzt akar fizetni egy
hivatalos személynek és ezt az 6sszeget Ugy teremti eld, hogy a rabizott céges vagy allami vagyont (készpénzt,
arut, egyéb eszkozoket) sajatjaként eltulajdonitja (ez a sikkasztas), majd az igy megszerzett, immar a
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konyvelésbdl kivont, kovethetetlen ,,fekete pénzt” odaadja kenépénzként a tisztviselének (aktiv vesztegetés,
Btk. 290. § vagy 293. §).
3.6. Gazdasagi csalas (Btk. 374. §)

Szinlelt gazdasagi tevékenység leplezéséhez akar korrupcié elkovetésével is ravehetnek belsé segitséget arra,
hogy a szinlelt tevékenységet végz6 vallalkozé nemlétezd teljesitését a befogadd cég belsé tisztviseldje
leigazolja. Ez a gazdasagi csalas és a vesztegetés (korrupcio) klasszikus blinhalmazata, de blinhalmazatban
allhat koltségvetési csalassal, vagy hamis maganokirat felhasznalassal is. Ez a magatartas is a fehérgalléros
b(in6zés és a visszaosztasos rendszerek alapeszkoze. Fontos eleme a jogtalan haszonszerzés és a vagyoni
hatranyt okozasa.

3.7. Versenyt korlatozé megallapodas kozbeszerzési és koncesszids eljarasban (Btk. 420. §)

Kozbeszerzések iranyitott manipulalasa, a feltételek egy-egy palyazora szabasa, kartellezés, hattéralkuk
kotése, a palyazatok irdnyitott testreszabasa. Kozbeszerzési eljaras, illetve a koncesszidkoteles tevékenységre
vonatkozdan kiirt nyilt vagy zartkorl palyazat eredményének befolyasolasa érdekében az arak, dijak, egyéb
szerz6déses feltételek rogzitésére vagy a piac felosztasara iranyuld megallapodast kot, vagy mas
o0sszehangolt magatartdst tanusit, és ezzel a versenyt korlatozza.

A korrupcio elfedését szolgalé magatartasok

A korrupciébodl szarmazd illegélis eldény, vagyon elrejtésére vagyont elrejtése hatosagok elél, vagy
legalizalasara szolgald cselekmények.

3.8. Pénzmosas (Btk. 399. §)

A korrupciobol szarmazo pénz eredetének eltitkolasa, gazdasagi folyamatokba térténd integralasa.
Az el6készilet is blincselekmény: vétség (0-1 év szabadsagvesztés).

3.9. Pénzmosassal kapcsolatos bejelentési kotelezettség elmulasztasa (Btk. 401. 8)

Ha banki, pénzugyi alkalmazottak szemet hunynak a gyanus lgyletek felett.
Dokumentumokkal és adatokkal valé visszaélések
A korrupci6 elfedésére, fiktiv teljesitések igazolasara hasznalt eszkdzok.

3.10. Kozokirat-hamisitas (Btk. 342. §)

Ha az elkdvetd hamis hatdsagi engedélyt, igazolast allit ki, vagy kdzokirat tartalmat meghamisitja, vagy mas
altal hamisitott kdzokiratot felhasznal, vagy kézrem(kddik abban, hogy valétlan adatot, tényt hamisan
foglaljanak kézokiratba. Az el6készulet is blincselekmeény: vétség (0-1 év szabadsagvesztés).

3.11. Kozokirat-hamisitas hivatali kotelesség megszegésével (Btk. 343. §)

A tisztviseld, illetve egyéb hivatalos személy a korrupcio6 leplezésére hamis kozokiratot készit, kozokirat
tartalmat meghamisitja, vagy lényeges tényt hamisan foglal kdzokiratba (példaul valdtlan adatokat vezet be
egy hivatalos okiratba, fiktiv teljesitést igazol le).

3.12. Hamis maganokirat felhasznalasa (Btk. 345. §)

Fiktiv szamlak, valotlan teljesitési igazolasok benyujtasa a kifizetések érdekében.
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Korrupciéhoz

Blntetési tétel

Blintetési tétel

Blintetési tétel

Blintetési tétel

kapesolodo 0-36v 1-56v 2-86év 5-10év

blincselekmények

3.1. Hivatali visszaélés alapeset N _ _

(Btk. 305. §) P

3.2, Hdtlen kezelés ha nagyobb vagyonl h,atrany, ha jelent8s vagyoni ha’trany, ku,lorjosen négy va%’gyo'nl Killénésen
Vagy ha kisebb és Vagy ha nagyobb és hatrany / hajelentds és . ) .

(Btk. 376. 8): amva ondnok koveti amva ondnok koveti amva ondnok koveti Jelentés vagyoni

alap 0-2 év (vétség) &Y gygel &Y gygel &y gygel hatrany/ ...

3.3. Hanyag kezelés
(Btk. 377.8):
alap 0-2 év (vétség)

ha kilénosen nagy vagy azt
meghaladé vagyoni hatrany

3.4. Koltségvetési
csalas (Btk. 396. §)

alapeset

ha jelentds vagyoni hatranyt
okoz, vagy
blinszovetségben vagy
izletszerden kovetik el

ha kiilondsen nagy vagyoni
hatranyt okoz, vagy
jelentés vagyoni hatrany
ES biinszovetségben vagy
tizletszerlen kovetik el

kilonos jelentds /
kiilondsen nagy
ES
blinszévetségben
/ Uzletszeriien
kovetik el

3.5. Sikkasztas (Btk.
372.8)
alap 0-2 év (vétség)

ha nagyobb értékre, vagy
kisebb értékre ES
bilinszovetségben vagy
tizletszerilien vagy
kozveszély helyszinén,
vagy
ha védett kulturdlis javak

ha jelent6s értékre, vagy
nagyobb értékre ES
blinszovetségben vagy
uizletszerilien vagy
kozveszély helyszinén,
vagy
haidés/fogyatékos sérelm.

ha kiilonosen nagy értékre,
vagy
jelentés értékre ES
blinszévetségben vagy
lizletszeriien vagy
kozveszély helyszinén

ha kilénosen
jelentds értékre, /
kul. nagy értékre
Es
blinszévetségben
/ Gizletszerlien
vagy kozveszély..

3.6. Gazdasagi csalas
(Btk. 374. 8)

ha nagyobb vagyoni hatrany,

vagy
kisebb vagyoni hatrany ES

ha jelent6s vagyoni hatrany,

vagy
nagyobb vagyoni hatrany ES

ha kulénosen nagy vagyon
hatrany, vagy
jelentés vagyoni hatrany ES

ha kuléndsen
jelentds vagyoni

hatrany, vagy
kul. nagy vagyoni

alap 0-2 év (vétség) blinszovetségben vagy blinszovetségben vagy blinszévetségben vagy hatrany ES
tizletszerlen tizletszerlien lizletszerlien blinszévetségben
/ Gizletszerilien
3.7.Versenyt
korlatozo
megallapodas (Btk. -- Jelentds érték felett - -
420. 8)
alap 0-2 év (vétség)
ha kuléndsen
ha kilonosen nagy értékre / jelentds értékre /
3.8. Pénzmosas (Btk. 0-5év alapeset jelentés értékre ES kiul. nagy értékre
399. §) - jelentds értékig hivatalos személyként ES hivatalos
vagy lzletszeriien vagy ... személyként /
uzletszerien ...
3.9. PMkapcs
bejelentési kotelezetts
elmulasztasa (Btk. - - - -
401. 8) 0-2 év (vétség)
3.10. Kozokirat-
alapeset -- - -

hamisitas (Btk. 342. §)

3.11. Kézokirat-
hamisitas - hivatali
(Btk. 343.8)

alapeset

3.12. Hamis
maganokirat
felhasznalasa (Btk.
345. §)

alap 0-1 év (vétség)
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A 3.1-3.8 pontokban felsorolt blncselekmények az altaluk okozott vagyoni hatrany szerint mindsulnek. Az

okozott vagyoni hatranyt a torvény az alabbi elkdvetési érték kategoriakba sorolja:

Erték, kar, vagyoni hatrany

Kisebb 50 ezer-500 ezer
Nagyobb 500 ezer -5 millié
Jelentds 5 millié - 50 millio
Kalénbdsen nagy 50 millié — 500 millié
Kilonosen jelentds 500 millié felett

Megjegyzés: A hlitlen kezelés 6nallé cselekményként alacsonyabb blintetési tétellel indul alapesetben, mint
avesztegetés, de nem ritkan a kiilondsen nagy értékre, vagy kilonosen jelentds értékre elkovetett

blncselekmények esetén mar a korrupcids vesztegetésnél magasabb blintetési tétellel kell szamolni.

Mentesités, enyhithet6ség, mell6zhet6ség

Korrupciéhoz kapcsolédo blincselekmények

(1) Nem bintethetd, A blintetés (2) korlatlanul enyhithetd, vagy (3)
kilonos méltanylast érdemlé esetben mellézhetd

3.1. Hivatali visszaélés (Btk. 305. §) nem
3.2. Hutlen kezelés (Btk. 376. §): nem
3.3. Hanyag kezelés (Btk. 377. §): nem

3.4. Koltségvetési csalas (Btk. 396. §)

Csak (2): jovatételhez kotott kedvezmeény: ha a koltségvetési csalassal okozott
vagyoni hatranyt a vadirat benyujtasaig onkéntesen és teljesen megtériti.
kivéve: blinszovetség, blinszervezet, kulonods visszaesdként torténd elkovetésnél

3.5. Sikkasztas (Btk. 372. §)

nem

3.6. Gazdasagi csalas (Btk. 374. §)

nem

3.7. Versenyt korlatozdé megallapodas (Btk. 420. §)

(1) ha bejelenti mieldtt a hatdsag tudomasara jutott volna és ez elkovetést feltarja
(2), (3): ha a birsag mell6zését kérelmezte + az elkovetés korilményeit feltarja

3.8. Pénzmosas (Btk. 399. §) nem
3.9. Pénzmosashoz kapcsolédo bejelentési nern
kotelezettség elmulasztasa (Btk. 401. §)

3.10. Kozokirat-hamisitas (Btk. 342. §) nem
3.11. Kozokirat-hamisitas hivatali kotelesség nem
megszegésével (Btk. 343. 8)

3.12. Hamis maganokirat felhasznaldsa (Btk. 345. §) nem

A korrupcidhoz kapcsolédo blncselekményeknél szintén birdi mérlegelésen alapuld vagy specidlis szabalyok

érvényesulnek a buntetés enyhithet6ségével kapcsolatban.

A fenti tablazat alapjan lathato, hogy a legtdbb blincselekmény paragrafusan bellil semmilyen kulén enyhitd

vagy melléz6 szabalyt nem tartalmaz arra az esetre, ha a tettes megbanja a tettét, vagy utolag egyuttmuikodik

a hatésaggal.

Az altalanos szabalyok (Btk. 82. §) szerint, ha példaul a hitlen kezelé a nyomozas soran feltaré vallomast

tesz, vagy a kart 6nként megtériti, a bir6sag ezt nyomatékos enyhité koriilményként értékeli. A blintetés

korlatlan enyhitésére vagy a buntetés kiszabasanak mell6zésére (Btk. 83. §) itt is kizardlag az altalanos rész

szabalyai alapjan, a biré egyedi mérlegelése utan kerllhet sor, ha a cselekmény sulya és az elkdvetd

személye ezt indokolja.
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8. Blinszervezetben torténod elkovetés

Blinszovetség: ha két vagy tobb személy blincselekményeket szervezetten kdvet el, vagy ebben megallapodik,
és legalabb egy blincselekmény elkovetését megkisérlik, de nem jon létre blinszervezet.

Bilinszervezet: legalabb harom személybd6l allé, hosszabb idére, hierarchikusan szervezett, konspirativan
mikodd csoport, amelynek célja 6tévi vagy ezt meghaladé szabadsagvesztéssel blintetendd szandékos
blncselekmények elkovetése.

Blinszovetségben torténd elkdvetés esetén: Mindsitett esetként a blintetési tétel felsé hatara megemelkedik,
minden egyéb valtozatlan: feltételes szabadsagra bocsatas, végrehajtasi fokozat, stb.

Blinszervezetben torténé elkovetés:

= Biintetési tétel fels6 hatara a megduplazédik, max 20 év (halmazat esetén max 25 év)
szabadsagvesztés,

= Egyaltaldn nem bocsathato feltételes szabadsagra. A blintetést az utolsé napig le kell tlni,

= Ha akiszabott blintetés a két évet eléri, azt fegyhazban kell végrehajtani (legszigorubb fokozat),

= Kotelez6 vagyonelkobzas: A birdsagnak kotelezden el kell rendelnie a vagyonelkobzast mindarra a
vagyonra, amelyet az elkovet6 a blinszervezetben valo részvétele ideje alatt szerzett,

= Kitiltas és foglalkozastol eltiltas: Kotelez6 a kitiltas alkalmazasa, és az elkovetd véglegesen
eltilthatd a foglalkozasatol.

9. Blncselekmények elhatarolasa és komplex esetek

A gyakorlatban egy-egy korrupcids lgy ritkan merul ki egyetlen torvényi tényallas megvaldsitasaban. Egy
klasszikus "visszaosztasos" allami tender esetében az elkdvetbék egyszerre valdsitjak meg a vesztegetést
(pénz ataddsa), a hivatali visszaélést (bels6 informacidk atadasa), a kozbeszerzési kartellt (verseny
korlatozasa), a hitlen kezelést (az allam tularazas miatti megkarositasa) és végll a pénzmosast (a kenépénz
tisztara mosasa). A birdsag a korrupciéhoz kapcsolédo blincselekményeket blinhalmazatként biralja el.

A blinhalmazat azt jelenti, hogy az elkovet6 egyetlen vagy tobb cselekményével tobb blincselekményt valésit meg,
és ezeket a bir6sag egyetlen eljarasban biralja el.

Ablnhalmazatnak két alapvetd formdjat kiilonbozteti meg a magyar Blintetd Torvénykonyv.

1. Alaki halmazat (Idealis halmazat)
Akkor valésul meg, ha az elkdvetd egyetlen cselekménnyel egyszerre tobb paragrafust vagy ugyanazt a
paragrafust tobbszor sérti meg.

o Példal (kiilonb6z6 biincselekmények): A magancég beszerzdje jelentds jogtalan elényt fogad el (gazdasagi
vesztegetés elfogaddsa), és ezért cserébe szandékosan a dragabb ajanlatot valasztja ki, kart okozva a
cégének (hltlen kezelés). A jogtalan elény elfogadasanak egyetlen aktusaval két blincselekményt kovetett el.

e Példa2 (ugyanaz a bilincselekmény): Valaki bedob egy kézigranatot egy szobaba, ahol harman ulnek, és

mindharom ember életét veszti. Egyetlen cselekménnyel (grandtdobas) haromrendbeli emberdlést kovetett
el.
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2. Anyagi halmazat (Realis halmazat)
Akkor valésul meg, ha az elkovetd tobb kiilonallé cselekménnyel tobb blincselekményt valdsit meg.

o Példa: Egy tisztvisel6 januarban kendpénzt fogad el egy vallalkozétoél (hivatali vesztegetés elfogadasa),
marciusban részegen balesetet okoz (ittas jarmUivezetés), majusban pedig fiktiv szamlakkal csal el adét
(koltségvetési csalas). Ezek teljesen kilonalld torténetek, de mivel egyszerre derlilnek ki, a birésag egy
eljarasban targyalja Gket.

A halmazati biintetés: A Btk. szerint a halmazati biintetés szabalyait egyforman kell alkalmazni az alaki és az anyagi
blinhalmazatra is. A torvény nem tesz kiildonbséget a blintetés kiszabasanak moédjaban aszerint, hogy az elkovet6
egyetlen mozdulattal (alaki) vagy tobb kulonallo tettel (anyagi) valdsitotta meg a blincselekményeket.

A blinhalmazat nem azt jelenti, hogy a birésag egyszer(ien 0sszeadja az egyes blincselekményekért jaré bortonéveket
(mint az Egyesult Allamokban, ahol valaki 150 évet kaphat). A magyar jog az abszorpcids (elnyelési) elvet alkalmazza
(Btk. 81. §), amely alapjan a birésag halmazati blintetést szab ki:

1. Alegsulyosabb biintetési tétel kivalasztasa. A bir6sag megkeresi a halmazatban lévé blincselekmények
kozul azt, amelyikre a torvény a legsulyosabb blintetést rendeli.

2. Abiuntetésitétel megemelése. Ha a halmazatban van legaldbb két olyan blincselekmény, ami hatarozott
idejl szabadsagvesztéssel blintetendd, a legsulyosabb blincselekménynek a blintetési tétele a felével
emelkedik, de nem érheti el az egyes blincselekményekre megallapitott blintetési tételek felsé hataranak
Osszegét.

3. Egyetlen k6z6s buintetés: A birésag nem szab ki kiilon-kilon blintetést az egyes blincselekményekre, hanem
egyetlen, k6zos halmazati blintetést szab ki a megemelt kereteken belil.

o Példa: Ha egy tisztvisel6 elkdvet egy hivatali vesztegetést (1- 5 év szabadsagvesztés) és egy hiitlen kezelést (2-
8 év szabadsagvesztés), a birdsag a 8 évet veszi alapul, majd ezen blintetési tétel a halmazat miatt
megemelkedik 12 évig, és ezen a tdgabb kereten beliil szabja ki a birésag halmazati biintetést.

A halmazati biintetés nem keverendé 6ssze az 6sszbiintetéssel, ahol az elkdvet6t kulon eljarasokban onalléan
elitélték tobb blincselekmény miatt, ami miatt hatrany érné ahhoz képest, ha egy eljarasban targyaltak volna és
halmazai kedvezményt kaphatott volna. Az 6sszblintetést utélagos Uj, technikai eljardsban allapitjak meg az 6nalld
blntetések ,,kedvezmeényes” egybegyurdsaval. De nem alkalmazhatd 6sszblintetésként ez a kedvezmény, ha az 6sszes
blincselekményt nem az elott kovette volna el, mielétt az elsé itéletet meghoztak.

NEM bilinhalmazat:

¢ Folytatdlagos biincselekmény: Nem binhalmazat, hanem folytatélagosan elkdvetett blincselekmény, ha az
elkoveté ugyanolyan blincselekményt, rovid id6kozonként, egységes szandékkal, ugyanazon sértett
sérelmére tobbszor kovet el (pl. a pénztaros minden nap kivesz 5000 forintot a kasszabdl egy hénapon at). Ez
nem 30 rendbeli sikkasztads halmazata, hanem egyetlen, folytatélagos blincselekmény.

e Latszélagos halmazat: Az elkdvetd egyetlen cselekménye els6 ranézésre tobb blincselekmény torvényi
tényallasba is beleillik, de a jogszabalyok egymashoz valo viszonya alapjan az egyik vagy kizarja a masikat,
vagy az egyik beolvad a masikba, ezaltal a bir6sag csak egyetlen blincselekményt allapithat meg.

o Beolvadas (Szubszumpcié / Konszumpcio)
Ha az egyik (sulyosabb) blincselekmény torvényi tényallasa szerkezetileg magaban foglalja a masik
(enyhébb) blincselekményt, mint elkdvetési médot vagy részcselekményt. Az enyhébb
blincselekmény ,buntetdjogi értéke” teljesen feloldddik a sulyosabban.

Példa: Er6szakos rablas
= Azelkodvet6 az utcan odalép egy jardkel6hoz, arcul Gti (ezzel okoz neki egy 8 napon beliil
gyogyulod konnyd testi sériilést), majd kikapja a kezébél a taskajat és elszalad.
=  Alatszolagos halmazat: Elsé latasra ez Konnyii testi sértés (Btk. 164. §) és Rablas (Btk.
365.8§).
=  Avaldsag (Beolvadas): A rablas torvényi definicidja ugy szol, hogy valaki ,idegen dolgot
jogtalan eltulajdonitas végett er6szakkal vesz el”. Mivel az (ités maga volt az az erészak,

amivel elvette a taskat, a konnyd testi sértés teljesen beleolvad a rablasba. Az elkovetét
kizardlag rablasért fogjak elitélni. (A konnyd testi sértésért kilon nem buntethetd).
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Kizaras (Specialitas)

Ha két torvényi tényallas koziil az egyik specidlisabb (részletesebb), mint a masik. A jogalkotasi
alapelv szerint az altalanos szabalyt (lex generalis) mindig kizarja a specialis szabaly (lex
specialis).

Példa: Hivatalos személy elleni er6szak és sima kényszerités

= Asof6rt leinti a renddr kozuti ellen6rzésre. A sof6r kiszall, és orditva megfenyegeti a
rendért, hogy ha megbunteti/feljelenti, ,elintézi, hogy kirigjak, és megveri a csaladjat”.

= Alatszélagos halmazat: Ez kimeriti a sima Kényszerités (Btk. 195. §) fogalmat (mivel
mast kényszerit fenyegetéssel arra, hogy valamit ne tegyen meg), és a Hivatalos személy
elleni er6szak (Btk. 310. §) fogalmat is.

= Avalosag (Kizaras): Mivel a sértett egy rend6r (hivatalos személy) akit a feladata ellatasa
kozben ért er6szak, a hivatali er6szak torvényi tényallasa a specialis szabaly. Ez a specialis
szabaly teljesen kizarja az altalanos kényszeritést. Az elkdvetét ,,csak” hivatalos személy
elleni er6szakért itélik el.

Példa2: Emberolés és Eletveszélyt okozo testi sértés

= Azelkovet6 egy késsel szivtajékon szurja a haragosat azzal a kifejezett szandékkal, hogy
megolje. A sértett életveszélyes allapotba kerul, de az orvosok az intenziv osztalyon
megmentik az életét.

= Alatszélagos halmazat: A cselekmény kimeriti az Eletveszélyt okoz6 testi sértés (Btk.
164. 8 (8)) és az Emberolés kisérletének (Btk. 160. 8) tényallasat is.

=  Avalosag (Kizaras): Mivel az elkovetd szandéka a kioltasra (haldlra) irdnyult, az
emberolési kisérlet, mint specialisabb és sulyosabb mingsités kizarja és elnyeli a testi
sértést. Nem kap két bluntetést ugyanazért a szurasért.

Ellenpélda: Az okirathamisitassal (akar kozokirat-, akar maganokirat-hamisitassal) elkdvetett
csalas a magyar joggyakorlatban valédi alaki blinhalmazatnak minésul.

= Azt gondolhatnank, hogy a hamis okirat csupan a csalds végrehajtadsanak az eszkoze (és
igy latszélagos halmazatként beolvad), de a Kuria és a birdi gyakorlat szerint a két
blincselekmény teljesen kiilonallé jogi értékeket sért, ezért mindkettét kiilon meg kell
allapitani.

=  Acselekmény: Ahhoz, hogy alaki halmazat legyen, egyetlen mozdulat/aktus kell. Az
elkévetd a hamisitott okiratot (egy hamisitott diplomat vagy egy fiktiv adasvételi
szerzddést) fizikailag atadja a hitelligyintézének vagy a vevének.

=  Ebben a konkrét masodpercben, ezzel az egyetlen mozdulattal egyszerre valésul meg az
okirat-hamisitas (a felhasznalds ténye) és a csalds (a megtévesztés aktusa).

=  Azért nem latszélagos (nem olvad be egyik a masikba), mert a két blincselekmény mogott
allé védett jogi targy teljesen eltérd:

= AcCsalas (Btk. 373. §) a tulajdonjogot, a vagyont védi. A torvény itt azt blnteti, hogy az
elkdveté megkarositotta a sértettet.

= A Hamis maganokirat felhasznalasa (Btk. 345. 8) vagy a K6zokirat-hamisitas (Btk. 342.
8) a kdzbizalmat, az okiratok valédisagaba vetett hitet védi.

=  Mivel az elkovetd az egyetlen mozdulataval egyszerre okozott anyagi kart a sértettnek, és
egyszerre mérgezte meg az okirati forgalomba vetett tarsadalmi kézbizalmat, a birésagnak
mindkét blincselekményben ki kell mondania a bindsségét

Ellenpélda 2: Az elkovet6 el akar adni egy autdt, amely nem az 6vé. Hamisit egy
meghatalmazast a valddi tulajdonos nevében, és hamis alairassal ellatva. Elmegy a vevéhoz,
atadja a hamis papirt (ez a felhaszndalas mozdulata), a vevd hisz neki, alairja a szerzé6dést és
kifizeti a 3 millié forintos vételarat

= Valédi alaki biinhalmazat
=  Csalas blintette (Btk. 373. §) - mert 3 millié forint kart okozott a vevének

=  Hamis maganokirat felhasznalasanak vétsége (Btk. 345. §) - mert egy hamis
meghatalmazast hasznalt fel joghatas kivaltasara.

=  Abulntetés kiszabéasa. Valédi halmazat: halmazati blntetés.
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Kivétel (nem latszélagos halmazat):

Akkor latszélagos alaki halmazat az okirat felhasznalasa és a csalas, ha Gazdasagi csalasrol (Btk. 374. §)

beszéllink

Példa: fiktiv szamlakkal csapnak be és karositanak meg egy partnercéget egy szinlelt Uizlet soran.

=  De aKdria gyakorlata szerint a Kéltségvetési csalas torvényi tényalldsa olyan specidlis, hogy abba a
maganokiratok (szamlak) hamis felhasznalasa szerkezetileg NEM olvad be, igy az ad6csaloknal a
szamlahamisitast kulon is megallapitjak a koltségvetési csalas mellett.

= De haasértett maganszemély vagy sima cég (Gazdasagi csalds, Btk. 374. §), a halmazat mindig
latszolagos alaki halmazat marad (a szamlahamisitas beolvad a Gazdasagi csaldsba).

Példak komplex esetekre:

1. Eset

Ha egy magan cég vezetje pénz vagy egyeb ellenszolgaltatast nyujt egy masik magan cég beszerzési
dontéshozdéjanak, aki ezt elfogadja és cserébe ezt a céget valasztja ki egy beszerzési eljarasban és kot vele
szerz6dés akar ugy, hogy sug neki a versenytarsak ajanlatarol, vagy akar ugy, hogy a beszerzési feltételeket
szandékosan ugy alakitja, hogy azok kifejezetten ennek magancégnek kedvezzenek.

Ez a cselekménysorozat sulyos blincselekményeket valdsit meg, igy a tulajdonosok altali kirligas és a
kartéritési per mellett az Ugyvezetének és a beszerzének is a Biintetd Torvénykonyv szerinti buntetéssel kell
szamolnia az aldbbi blincselekmények elkbvetése miatt:

a. Gazdasagivesztegetés és vesztegetés elfogaddsa (Btk. 290. § és 291. §)

A jog blnteti a magancégek kdzotti (Ugynevezett gazdasagi vagy versenyszféras) korrupciot is.
Nemcsak allami tisztviseldt tilos megvesztegetni, hanem maganalkalmazottat is.

= Abeszerzési dontéshozé (passziv oldal): Aki a magancégnél (vagy annak érdekében)
dolgozik, és a kotelességének megszegéséért (pl. informaciok kiszivarogtatasa, palyazat
testreszabasa) elényt kér vagy fogad el, gazdasagi vesztegetés elfogadasat koveti el (Btk.
291. §). Mivel a kotelességét is megszegte (csalt a beszerzésen), a blintetése 1-t6l 5 évig
terjedd szabadsagvesztés.

= Anyertes cég ligyvezetdje (aktiv oldal): Aki az elényt adja vagy igéri a beszerzének a
kotelességszegésért cserébe, gazdasagi vesztegetést kovet el (Btk. 290. §). Mivel a beszerz6t
a kotelessége megszegésére vette ra, az tigyvezetd szintén 1-t6l 5 évig terjedd
szabadsagvesztéssel bluntetendd.

b. Hdtlen kezelés (Btk. 376. 8) — A beszerz6 részérél

A beszerzési dontéshozonak (legyen az a cég alkalmazottja, beszerzési igazgatdja vagy akar sajat
ugyvezetdje) kotelezettsége, hogy a rabizott idegen vagyonnal (a munkaltatdja pénzével) felelésen
gazdalkodjon.

= Ha szandékosan tularazott vagy rosszabb mindségl ajanlatot valaszt ki, ezzel szandékosan
vagyoni hatranyt (kart) okoz a sajat cégének.

= Ez htlen kezelés, amely a vesztegetés elfogadasa mellett, azzal blnhalmazatban
blintetend®. A biintetés mértéke a cégnek okozott kar nagysagatol fugg (pl. 50 millié forint
feletti kar esetén mar 2-t6l 8 évig terjedd borton is kiszabhatd).

c. Versenyt korlatozé megallapodds kdzbeszerzési és koncesszids eljarasban (Btk. 420. §) — Kiilonleges
eset
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Ha a széban forgd beszerzési eljaras egy kozbeszerzés volt (példaul a magancég egy allami projekt
megvaldsitasahoz irt ki kotelezd kozbeszerzést, vagy unidés tamogatast hasznalt fel), akkor a feltételek
szandékos manipuldlasa, a sugas és az arak egyeztetése onalldan is blincselekmény. Ezért 1-t6l 5
évig terjed6 szabadsagvesztés jar, fuggetlenul attdl, hogy tortént-e kar vagy vesztegetés.

A biuntet6eljarason tul a sértett cégek tulajdonosainak rendkivil erés jogi eszkoztar all a rendelkezésére:

1. Azonnali hatalyu felmondas (kiragas): A beszerzd munkaviszonya (vagy ha ligyvezet6r6lvan szo, a
vezet6 tisztségviseldi megbizatasa) azonnali hatallyal, kartérités nélkil megszuntetheté a sulyos
kotelezettségszegés miatt.

2. Polgarijogi kartéritési per: A tulajdonosok vagy a cég Uj vezetése kartéritési eljarast indithat a hitlen
alkalmazott/vezet6 ellen a Polgari Torvénykonyv (Ptk.) alapjan. Kdvetelhetik a tularazasbolvagy a
rossz min6éséghil eredd teljes kar megtéritését, méghozza a maganvagyonara (haza, kocsija,
bankszamlaja) kiterjed&en.

3. Aszerzédés érvénytelensége: Mivel a szerz6dés blincselekmény utjan, jéerkolcsbe Uitk6z6 mdédon
jott létre, a megkarositott cég birdsag elétt megtamadhatja a nyertes céggel kotott szerzédést, kérve
annak érvénytelenségét és az eredeti dllapot helyredllitdsat (pénz vissza, aru vissza).

Ez egy klasszikus gazdasagi blincselekmény-egylttes (gazdasagi vesztegetés + hlitlen kezelés), amelynél
mindkét fél (a vesztegetd vezetd és az azt elfogadd beszerzd) ellen blintetéeljaras indul, és mindketten
szabadsagvesztés blintetést kaphatnak, mikdzben a maganvagyonukkal is felelnek az okozott karért.

A fentieken kivul bizonyos esetekben tovabbi blincselekmények is megvaldsulhatnak:
= Informécié kiadasa a tobbi ajanlattevé ajanlatardl: Uzleti titok megsértése.

= Kedvez6en fogadjak a beszerz6 rokonat egy felvételi eljarason: Befolyassal tzérkedés.

2. Eset

Ha egy allami tisztvisel6 (hivatalos személy) pénzt vagy egyéb jogtalan elényt (kenbépénzt) fogad el, az
fészabalyként korrupcids blincselekmény, azon belll is els§sorban vesztegetés elfogadasa.

Hivatalos személy altali elkovetés: Ha a tisztviselé a mikodésével kapcsolatban kér, kikot, vagy

elfogad elényt, az kiemelten sulyos bldncselekménynek mindsul (passziv hivatali vesztegetés Btk. 294.
§).

A blintetési tétel alapesetben is 1-t6l 5 évig, de ha a tisztviselé a kenépénzért cserébe a hivatali
kotelességét megszegi, hataskorét tullépi, vagy a jogkoreivel visszaél, a bilintetés 2-t6l 8 évig terjed6
szabadsagvesztés is lehet.

a. Hivatali visszaélés (Btk. 305. §)

Ha a hivatalos személy azért, hogy jogtalan hatranyt okozzon vagy jogtalan elényt szerezzen, a hivatali
kotelességét megszegi, hataskorét tullépi, vagy a hivatali helyzetével egyébként visszaél, hivatali
visszaélést kovet el. A kenépénz elfogadasa és az amelletti intézkedés gyakran megvaldsitja ezt is,
de a vesztegetés elfogadasa, mint specialisabb és sulyosabb torvényi tényallas altalaban beolvasztja
vagy kiszoritja ezt a mindsitést (csak latszélagos halmazat).

b. Kiegészulhet hitlen kezeléssel (Btk. 376. §) is, de nem sziikségszerlien.

Ez a vagyon elleni bliincselekmény akkor valésul meg, ha valakire rabiztak egy idegen vagyon

kezelését vagy felligyeletét, és ebbdl fakadod kotelességének megszegésével vagyoni hatranyt (kart)
okoz.
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Bar egy allami tisztvisel6 kezelhet allami vagyont, a kenépénz puszta elfogadasa a hivatali integritast
és atiszta kozéletet sérti, nem feltétlenul jelent kdzvetlen vagyonkezeldi kotelezettségszegést vagy
szamszer(sithet6 vagyoni kart.

Megjegyzés: Ha a tisztvisel6 a kenépénzért cserébe egy allami szerz6dést aron alul jatszik at egy
cégnek, akkor a ken6épénz elfogadasa mellett (azzal halmazatban) a vagyoni kar okozasa miatt mar
hiatlen kezelésért is felel6sségre vonhato.

c. Egyéb lehetséges kapcsolddd blincselekmények

o Befolyassal lizérkedés (Btk. 299. §): Ha a tisztvisel6 arra hivatkozva kér vagy fogad el pénzt, hogy
egy masik hivatalos személyt (pl. felettesét vagy kollégajat) fog befolyasolni az Gigyintézés soran.

e Koltségvetési csalas (Btk. 396. §): Ha a korrupcié kozvetlenll az Eurépai Unid vagy a hazai allami
koltségvetésbdl szarmazd tamogatasok jogtalan megszerzésére iranyul.

3. Eset

Ha egy allami tisztvisel6 (hivatalos személy) ken6pénz vagy egyéni anyagi haszonszerzés nélkil, pusztan
politikai vagy egyéb szandékbdl, kelld indok hianyaban vagy nem rendeltetésszer(ien oszt allami
tamogatasokat, illetve kot szerz6déseket, az alapvetden két sulyos blincselekményt valésithat meg, attol
fuggden, hogy érte-e szamszerlsithetd anyagi kar az allamot.

a. Hdtlen kezelés (Btk. 376. §) — Ha az allamot vagyoni hatrany éri

Ha a tisztviselének jogszabaly, belsé szabalyzat vagy munkakoéri leirds alapjan vagyonkezelési vagy
rendelkezési kotelezettsége van az adott allami/palyazati pénzek felett, és ezt a kotelezettségét
szandékosan megszegi (pl. szakmai indokok nélkiil, szabalytalanul ad pénzt), amivel az dllamnak
vagyoni hatranyt okoz, akkor hiitlen kezelést kovet el.

A kenépénz hidnya nem szamit: A h(tlen kezelés megallapitdsahoz nem feltétel, hogy az elkdvetd
sajat maganak hasznot szerezzen vagy kenépénzt kapjon. Elég az, hogy tudatdban volt annak, hogy
szabalytalanul dont, és ezzel idegen vagyont (az allam pénzét) karositja meg.

« A politikai motivacio: Ha a dontés hatterében politikai részrehajlas all, az a szandékossagot és a
kotelezettségszegés tényét erdsiti meg, jogilag nem mentesit a felel6sség alol.

o Biintetési tétel: A vagyoni hatrany (kar) mértékéhez igazodik. Ha a jogtalanul odaitélt tamogatas
vagy szerzddés értéke meghaladja az 500 milli¢ forintot (kildndsen jelentds vagyoni hatrany), a
bintetés 5-t6l 10 évig terjed6 szabadsagvesztés.

b. Hivatali visszaélés (Btk. 305. §) — Ha nincs szamszer(sithet6 vagyoni kar

El6fordulhat, hogy a tamogatas odaitélése vagy a szerz6dés megkotése formalisan nem okoz
kozvetlen, szamszerUsithetd pénzlgyi kart az allamnak (példaul a munka vagy szolgaltatas valds
értéken teljesil, de a kivalasztas folyamata és célzata durvan jogsértd volt).

e Ha ahivatalos személy azért szegi meg a hivatali kotelességét vagy él vissza a helyzetével, hogy
masnak jogtalan elényt szerezzen (pl. a politikai szovetséges cégének vagy holdudvaranak),
hivatali visszaélést kdvet el.

e lItta,jogtalan elény” maga a politikai vagy pozicidbeli elény, illetve a masik fél helyzetbe hozasa,
amihez szintén nem szlikséges kenépénz mozgasa.

c. Koltségvetési csalas (Btk. 396. §) — Specialis eset

Ha az odaitélt pénzek Eurdpai Unids tamogatasok vagy kifejezetten a hazai kdzponti koltségvetésbél
szarmazo, meghatdrozott célu alapok, és a tisztviseld a jovahagyas soran valétlan tartalmu
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nyilatkozatot tesz, tényeket hallgat el, vagy a pénzt a jévahagyott céltél eltéréen (nem
rendeltetésszerlien) hasznalja fel/engedi felhasznalni, a cselekmény koltségvetési csalasnak is
mindsulhet.

Ha egy politikai motivacidju, szakmailag indokolatlan dontéssel az allami vagyont kar éri (mert pl.
felesleges, tularazott vagy eleve elvesz6 tamogatast fizettek ki), azt elsésorban htlen kezelésként
biraljak el.

Ha a hutlen kezelés mellett a hivatali kotelességszegés egyéb elemei is bonyolitja az Ggyet, a két
blncselekmény (hitlen kezelés és hivatali visszaélés) blinhalmazatban is megallapithato.

Ha egy magancég ligyvezetdje pénzt vagy egyéb elényt juttat egy allami tisztviselének, az aktiv korrupcios
blincselekmény, azon bellilis vesztegetés. A torvény blinteti azt is, aki a ken6pénzt adja, nemcsak azt, aki
elfogadja. Az Ugyvezetd felel6ssége a kovetkezbk szerint alakul:

a.

Hivatali vesztegetés (Btk. 293. §) — A hivatalos személy megvesztegetése

Ha az ligyvezet6 azért ad, igér vagy juttat elényt (példaul készpénzt, luxusutazast, draga ajandékot
vagy akdr nem anyagi természet( szivességet, mint egy rokon alldshoz juttatasa) egy allami
tisztviselének, hogy az a cégét elényhoz juttassa:

¢ Alapeset: Ha a tisztviseld a hivatali hataskorében egyébként jogszerlen jar el, de az elény a
dontés befolyasoldsara iranyul, az Ugyvezetd blintetése 1-t6l 5 évig terjedd szabadsagvesztés.

+ Minésitett (sulyosabb) eset: Ha az ligyvezet6 azért juttatja az elényt, hogy a tisztviseld szegje
meg a hivatali kotelességét (pl. szakmai indok nélkil itéljen oda tdmogatast, hamisitson
pontszamokat a palyazatnal), a blntetési tétel 2-t6l 8 évig terjedd szabadsagvesztés.

e« Mimindsul,egyéb elénynek”? A joggyakorlat nagyon tagat értelmez ezen a téren. El6nynek
szamit minden olyan dolog, ami a tisztvisel6nek vagy az altala meghatarozott harmadik
személynek (pl. csaladtagjanak) kedvez6:

o Anyagijavak: Készpénz, céges részesedés, fiktivtanacsaddi szerzédés, piaci ar alatti
ingatlanértékesités.

o Szolgaltatasok, szivességek: ha az ligyvezet6 "elintéz" valamit (pl. elintézi, hogy a tisztviseld
gyereke bekeriljon egy elit egyetemre, jolfizetd allast kapjon egy partnercégnél, vagy elintéz
egy értékes Uzleti kapcsolatot).

A magancég (mint jogi személy) felel6ssége:

Nemcsak az ligyvezetd, mint maganszemély blintethetd, hanem a céggel szemben is alkalmazhaték
intézkedések a jogi személyekkel szemben alkalmazhaté biintet6jogi intézkedésekrél szol6 torvény
alapjan. Ha a blincselekményt a cég érdekében kovették el, a birdsag:

e Acégre akorrupcidval elérni kivant elény értékének tobbszordsét kitevé pénzbirsagot szabhat ki.

o Elrendelheti a cég tevékenységének korlatozasat (pl. eltilthatja a kozbeszerzéseken vald
részvételtol).

o Végsl esetben a cég megsziintetését is kimondhatja.

A torvény biztosit egy "menekuléutat” az aktiv vesztegetének, ha kényszerhelyzetbe kertlt. Vesztegetés
miatt az Uigyvezetd blintetése korlatlanul enyhithetd, ha az elényt a hivatalos személy kezdeményezésére
adta vagy igérte, feltéve, hogy a cselekményt — miel6tt az a hatdsag tudomasara jutott volna—a
hatésagnak onként bejelenti, és a korulmeényeket feltarja. Ezt a jogi eszkdzt a hatdsagok a rejtett hivatali
korrupcié felderitésére hasznaljak.
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Egy intézmény felelés vezetdje telefonon egyeztet az egyik ajanlattevd magan cég vezetdjével, hogy még
mekkora arkedvezményt kellene adni ahhoz, hogy vellik kossenek szerz6dést. Az ajanlatkérési
dokumentumban leirt szabalyok nem engednek semmilyen ajanlati valtoztatast. Végul szerzédést kotnek a
eléiranyzott kedvez6bb feltételek mellett, amely igy mar a legkedvezdbbnek bizonyul az 6sszes ajanlat kozul
az értékelési szempontok alapjan.

A magyar buntet6jog szerint ez nem korrupcids bldncselekmény (mivel nem tértént kenépénz vagy egyéni
jogtalan elény adasa/kérése), hanem a gazdasagi szféra és a kdzbeszerzések/verseny tisztasagat sértd
blncselekmény.

A mindsités attol fligg, hogy az ajanlatkéré magancég-e, vagy allami/onkormanyzati szery, illetve allami
tulajdond véllalat (pl. MAV, BKV).

1. Haallami/6nkormanyzati cégrél vagy kozbeszerzési eljarasrél van szo:

Az ajanlatkérési dokumentum kifejezetten tiltotta a beadott ajanlatok médositasat. A beszerzésért
felelds vezetd szandékosan, durvan megszegte az eljarasi szabalyokat, és egyedi elényhoz juttatta az
egyik palyazoét. Ez a magatartas az alabbi blincselekményeket valésitja meg:

« Versenyt korlatozé megallapodas kozbeszerzési és koncesszios eljarasban

Ezt a blincselekményt az koveti el az, aki a kozbeszerzési eljaras eredményének befolydsoldsa
érdekében arakat vagy egyéb feltételeket egyeztet, vagy olyan megallapodast kot, amely a
versenyt korlatozza. Buntetési tétele 1-t6l 5 évig terjedd szabadsagvesztés.

o Hiitlen kezelés - Kisérlet vagy befejezett blincselekmény: A h(itlen kezelés tényallasanak
megallapitasa egy nagyon szigoru feltételhez van kotve:

o Akkor blincselekmény, ha bizonyithatd, hogy a szabalytalan egyeztetés és a szerz6déskotés
kovetkeztében az intézményt vagyoni hatrany éri (mert pl. a kedvez6bb ajanlat esetén is egy
masik, szabalyos és jobb ajanlatot kellett volna kivalasztani, vagy a manipulacié miatt a verseny
teljesen torzult). Ebben az esetben a beszerzésrél targyald, valamint a beszerzésrél ennek
tudataban donté felelds vezet6 hitlen kezelést kovet el.

Ha az intézmény valéjaban pénzt sporolt, és a kivalasztott beszallité a legjobb aron a legjobb
mind&séget nyujtja, akkor nem tortént blincselekmény. A belsé szabalyzat (ajanlatkérési
dokumentum) megszegése 6nmagaban nem elegendd a blintetdjogi felel6sségre vonashoz.

Akkor lenne blincselekmény (hitlen kezelés) ha a beszerz6 a tiltott moédositassal egy olyan céget
hozott helyzetbe, amely a kedvezmény utan is dragabb vagy rosszabb mindségdl, mint egy masik
(szabalyos) palyazé lett volna. Ha a tulajdonosokat ezaltal szamszer(isithet6 vagyoni kar érte, az
beszerz6 hitlen kezelésért felel.

2. Haegy tisztdn magantulajdonu cég beszerzésérdl van szé:
Ha a beszerzés nem kdzpénzbdl zajlott, a kdzbeszerzési kartell blincselekménye nem alkalmazhaté.

« Hitlen kezelés: A magancég beszerzésért felelés vezetéjének ugyanugy kotelessége a rabizott
idegen vagyonnal felel6ésen gazdalkodni, és betartani a cég bels® beszerzési szabalyzatat. Ha a
szabalyok athagasaval (a tiltott moédositas megengedésével) a cégének bizonyithatdan vagyoni
hatranyt (kart) okozott, hitlen kezelésért felel.

o Fontos kilonbség: Ha a kedvezmény kiharcolasaval a magancég valéjaban jobban jart, és
semmilyen vagyoni kar nem érte a tulajdonosokat (csak a tobbi palyazé jart porul), akkor tisztan
maganszféras tender esetén bintetdjogi felel6sség nem allapithaté meg (mivel kenépénz sem
mozdult). Ez esetben az ugy kizardlag polgari jogi és munkajogi kovetkezmeényekkel jar.

o avezetét azonnali hatallyal elbocsathatjak a bels6 beszerzési szabalyok megszegése és
a cégjo hirnevének veszélyeztetése miatt,
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o Avezetf tisztségviseldk tagjai anyagi felel6sséggel tartoznak a munkaltatojuk felé a belsé
szabalyzatok megszegésével okozott esetleges piaci hatranyokért,

o Kartéritési perek: a vesztes palyazok kartéritési pert indithatnak a tisztességtelen piaci
magatartas és a biztatasi kar megtéritése miatt.

3. Azajanlattev6 cégvezetdjének a helyzete:

Az ajanlattevé cég vezetdje akkor vonhato buintet6jogi felelésségre (mint blinsegéd vagy tarstettes),
ha az eljaras kozbeszerzés volt (Btk. 420. §), és 6 tudatosan belement a tiltott hattéralkuba, hogy a
versenytarsait illegalisan kiszoritsa.

Mivel nem tortént kenépénz, luxusdra vagy egyéb egyéni szivesség kérése, ez nem vesztegetés. Ha az tgylet
koézpénzt érintett, akkor kozbeszerzési kartell és hitlen kezelés valosult meg; ha tisztan maganszféras volt,
akkor kizarolag a vagyoni kar megléte esetén beszélhetink hitlen kezelésrél. A maganszféraban a szerzédeési
szabadsag elve érvényesul. Egy magancég — az allammal ellentétben — alapvetfen a sajat pénzét kolti, igy a
torvény nem kényszeriti ra ugyanazt a szigoru és merev eljarasi format, mint amit a kozpénzeknél a
Kozbeszerzési Torvény megkovetel. Ha egy allami tenderen teszi ezt egy tisztviseld, az blincselekmény
(versenyt korlatozé megallapodds) lenne, mert ott a folyamat tisztasaga az abszolut védendé tarsadalmi
érdek. Egy magancégnél a tulajdonosok profitérdeke az elsé: ha a vezet6 szabalytalanul ugyan, de jobb arat
ért el a cégnek, a blintetdjog nem avatkozik be.

6. Eset
Hivatali (Btk. 293-294. 8) és a Gazdasagi korrupcio (Btk. 290-291. 8) elhatarolasa
A legelsé kérdés, hogy a ken6pénzt elfogadd személy milyen minéségben jart el.

a. Hivatalos személyként: kozhatalmat gyakorol, allami szervnél, birdsagnal, minisztériumnal vagy
onkormanyzatnal dolgozik (ideértve a rend6rt, NAV-ost, végrehajtot is).

b. Gazdasagi szereploként: egy magancégnél, alapitvanynal vagy szovetkezetnél bir dontési jogkorrel (pl.
beszerzési igazgato).

A hivatali korrupcio blntetési tételei radikalisan magasabbak. A vadalku esélye a passziv vesztegetési oldalon
szinte nulla. Ha egy allami tulajdond, cég (pl. MAV, Magyar Posta) menedzsere fogad el pénzt, a Btk.
értelmezd rendelkezései szerint keriil megallapitasra, hogy hivatalos személynek minésiil-e, vagy csupan
gazdasagi vesztegetést valdsitott meg.

7. Eset
Vesztegetés elfogadasa (Btk. 294. 8) és Hivatali visszaélés (Btk. 305. §) elhatarolasa
Egy tisztviseld szabalytalanulintéz el egy ligyet. A hatarvonal a jogtalan elény:

e Ha ahivatalos személy a kotelességszegésért cserébe barmilyen minimalis jogtalan elényt (pénzt, targyi
értéket, fiktivtanacsadadi szerz6dést a rokonanak) kér vagy elfogad, a cselekmény kizarélag vesztegetés
elfogadasa.

o Haatisztviseld pusztan politikai részrehajlasbol, csaladi vagy barati alapon, de mindenféle anyagi vagy
egyéb elény nélkul szegi meg a kotelességét, akkor a cselekmény hivatali visszaélés. Mivel a hivatali
visszaélés blintetése joval enyhébb, mint a hivatali vesztegetés, a nyomozo ligyészség mindent megtesz,
hogy a titkos megfigyelések soran rabukkanjon a rejtett elényre, atmindsitve az ligyet.
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8. Eset
Vesztegetés (Btk. 293. §) és a Befolyassal lizérkedés (Btk. 299. 8) elhatarolasa
A hatarvonalat a pénzt atvev6 személy pozicidja és a dontési jogkore.

o \Vesztegetés: A ken6pénzt kozvetlenll annak a hivatalos személynek adjak (vagy neki cimezve a
titkarnéjének), aki az tigyben ténylegesen donteni fog (pl. a palyazatot elbirald tisztviselének).

o Befolyassal lizérkedés: A pénzt egy kozvetitd (lobbista, dorzsolt ugyvéd, stroman) kapja, aki arra
hivatkozik, hogy neki ,,bejarasa van” a dontéshozohoz, és el tudja intézni az tgyet.

e Ha akozvetit valéjaban megtartja a pénzt és nem is beszél a hivatalnokkal, akkor 6 egyediil kovet el
befolyassal izérkedést.

e Ha akozvetitd a pénzt ténylegesen tovabbadja a tisztviselének, akkor a kozvetitdbél a vesztegetés
blinsegédje vagy tarstettese lesz, a tisztviseld pedig passziv vesztegetést kovet el.

9. Eset
Vesztegetés elfogadasa (Btk. 294. 8) és Zsarolas (Btk. 367. 8) elhatarolasa
A hatarvonal az elkovetd tisztviseld fellépésének agresszivitasan mualik.

« \Vesztegetés elfogadasa: A tisztvisel6 jelzi, hogy pénzért cserébe elénydsebb dontést hoz, vagy burkoltan
megérteti a vallalkozoval, hogy ,,igy szokas”.

o Zsarolas (kényszerités) jellegi hivatali blincselekmény: hivatalos személy konkrétan fenyeget6zik (pl.
»ha nem fizet, raklldi a cégére a NAV-ot”). Ha a tisztviselé fenyegetéssel kényszeriti ki a pénzt, a
cselekménye atlép a hivatali zsarolas vagy a kényszerités hatdsagi eljarasban térfelére, ami a védekezésre
kényszerult aktiv felet (a vallalkozoét) teljesen felmentheti az aktiv vesztegetés vadja aldl, hiszen 6 kényszer
hatasara cselekedett.

10. Eset
Korrupcio és vagyon elleni blincselekmények (Hitlen kezelés és Csalas) elhatarolasa
A korrupcié gyakran csak a belépdjegy a kozpénzek ellopasahoz.

o Az elhatarolas alapja: A vesztegetés mar a kenépénz atvételével, a vagyoni kar bekdvetkezte nélkilis
befejezetté valik.

e Ha akorrupt alkunak az a kdzvetlen kdvetkezménye, hogy az allam vagy a magancég vagyonat
szamszerUlsithetd kar éri (mert tularazott szerz6dést kotottek), a vesztegetés mellett hiitlen kezelés is
megvaldsul.

e Ha ablncselekménnyel érintett tranzakciot eleve fiktiv adatokkal, csalard médon manipulaltak a
koltségvetési pénzek megszerzésére, Ugy a vesztegetés helyett, vagy blinhalmazatban mellette
koltségvetési csalas valosul meg.

11. Eset

A dokumentumokkal és adatokkal valo visszaélések (Btk. XXXIV. fejezet) és a korrupciés
bliincselekmények elhatarolasa

A korrupcio ritkan zajlik le a papirmunka manipulalasa nélkul: a ken6pénzért cserébe igért ellenszolgaltatast
vagy magat a pénzmozgast szinte mindig dokumentumok meghamisitasaval fedezik. A legf6bb kérdés az,
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hogy az okirat-hamisitas 6nallé blncselekményként vagy a korrupcid végrehajtasi eszkozeként
(bGnhalmazatban) valésul-e meg.

A kézokirat-hamisitas és a hamis maganokirat felhasznalasa kozotti kiilonbség

e azokirat jogi jellegében (kdzokirat: igazolvany, oklevél, hatdsagi engedély, maganokirat: szamla,
szerz6dés, teljesitési igazolas),

« valamint abban rejlik, hogy melyik pillanatban valik befejezetté a blincselekmény:

o

A blncselekmény befejezetté valik, amikor a hamis kézokiratot elkészitik, vagy a valodit
meghamisitjak. Kell szikséges hozza felhasznalas? Nem. A ,sajat” gyartasu hamis koézokirat esetében
nem oszt nem szoroz a felhasznalas. De torvény kulon bunteti a ,mas altal gyartott” hamis kdzokiratot
felhasznalasatis.

A hamis maganokirattal akkor kévetnek el blincselekményt, akkor valik az elkovetési magatartas
befejezetté, amikor a fiktiv vagy meghamisitott maganokiratot jogi hatas kivaltasara felhasznaljak
(beteszik a konyvelésbe, atadjak a banknak vagy a kdnyvelének).

A hamis maganokirat felhasznalasanak blincselekményét az koveti el, aki a szamlat vagy szerzédést
beteszi a konyvelésbe (vagyis aki joghatds kivaltasara ténylegesen felhasznalja), mig a dokumentum
elkészitdje tarstettese lesz blinsegédként.

A kozokirat hamisitas (Btk. 342. §) és a hivatali kételesség megszegésével megvaldsitott kozokirat
hamisitas (Btk. 343. 8§) elhatarolasa.

Az elhatarolas az elkovetd személye és a cselekmény technikai jellege alapjan délel.

o Kozokirat-hamisitas: Maganszemély onalldan, illetve barki elkdvetheti, akinek nincs hivatalos minésége
vagy hivatali hataskore az adott okirat kiallitasara

o Kozokirat-hamisitas hivatali kotelesség megszegésével: Hivatalos személy kdvetheti el, aki a hivatali
hataskorével él vissza.

A cselekmény technikai jellege alapjan:

o Fizikai kézokirat hamisitas: Az elkovet6 egy nem létez6 kdzokiratot létrehoz, vagy egy létezd, valddi
kozokirat fizikai tartalmat meghamisitja.

o

o

Az elkovetd vagy maganszemély (Btk. 342. § (1) a) pont ) vagy
hivatalos személy (Btk. 343. § (1) a) és b) pontok)

« Intellektudlis k6zokirat hamisitas:

o

Kozvetett intellektualis: Maganszemély elkdveté nem nyul fizikailag a papirhoz. Ehelyett
kozremikodik abban, hogy a hatdsag (a johiszem, gyanutlan tisztviseld) valétlan adatot foglaljon a
kozokiratba: hamis adasvételi szerz6déssel besétal a kormanyablakba, és a gyanutlan Uigyintéz6 ez
alapjan atirja az auté tulajdonjogat a torzskonyvben. (Btk. 342. § (1) c) pont).

Tiszta intellektualis: Hivatalos személy a sajat eljarasi jogkorében eljarva egy formailag teljesen
valddi, szabdlyos kozokiratot allit ki, de abba szandékosan hazug, valétlan tényt vezet be: hivatalos
személy a helyszinelési jegyz6konyvbe szandékosan hamis adatokat ir be a balesetrél, vagy a
foldhivatali Ugyintéz6 bejegyzi a tulajdonjogot egy olyan ingatlanra, ha bejegyzés alapjaul szolgalé
okirat be sem érkezett. Az kiallitott okirat maga hivatalos, de a tartalma hazugsag.
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12. Eset

Kozokirat-hamisitas (Btk. 342. 8) és Hivatali vesztegetés (Btk. 294. §), illetve a Hivatali vesztegetés
elfogadasanak (Btk. 294. §) elhatarolasa

Ez az allami és hivatali szféra klasszikus elhataroldsi problémaja (példaul, ha egy allampolgar otthon hamisit
egy hatdsagi igazolast, majd ezzel elmegy a hivatalba, és ken6épénz kiséretében atadja a hivatalnoknak, aki
azt elfogadja).

¢ Haamaganszemély egy teljesen hamis vagy meghamisitott kdzokiratot készit, akkor a cselekménye
onmagaban kozokirat-hamisitas

e Ha az okirat felhasznalasa mogott kenépénz all, a két blincselekmény nem zarja ki egymast, hanem valédi
blinhalmazatot alkotnak. Az allampolgar az aktiv vesztegetésért és a kdzokirat-hamisitasért felel, mig a
hivatalnok a hivatali vesztegetés elfogadasaért.

13. Eset

sintellektualis” kozokirat-hamisitas (Btk. 343. §) és a Hivatali vesztegetés elfogadasa (Btk. 294. §)
elhatarolasa

A korrupcio elfedésének leggyakoribb hivatali formaéja, amikor a hivatalos személy nem magat a papirt
hamisitja meg fizikai értelemben, hanem a poziciéjanal fogva valétlan adatokat vezet be egy egyébként valddi
okiratba (egy hatésagi ellenér kenépénzért cserébe igazolja, hogy az épitkezésen mindent rendben talalt,
holott ki sem ment a helyszinre).

o Amig atisztviseld csak szivességbdlvagy hanyagsagbolir le valdtlansagot a jegyz6konyvbe, az tisztan
hivatali kozokirati blincselekmény.

¢ Ha bizonyithatd, hogy a valétlan tartalmu hatdsagi igazolasért, engedélyért cserébe elényt fogadott el, a
hivatali vesztegetés beolvasztja a motivaciot, de az intellektualis kdzokirat-hamisitassal valodi
blinhalmazatba keral.

14. Eset
A hamis maganokirat felhasznalasa (Btk. 345 8) és a korrupcio elhatarolasa

A hamis maganokirat felhasznalasa a maganszféra és a gazdasagi blincselekmények terllete, ahol a cégek
kozotti visszaosztasokat, sikerdijakat kell papiron igazolni a kényvelés felé.

A hamis maganokirat felhasznalasa egy enyhébb, maximum 1 évig terjed6 szabadsagvesztéssel blintetendd
vétség. A blincselekmény akkor valik befejezetté, amikor a fiktiv szamlat jogi hatas kivaltasara (pl. kifizetésre,
konyvelésbe torténd bevezetésre) felhasznaljak.

A hamis maganokirat felhasznalasa gyakran a korrupcios biincselekmények leplezésére, elésegitésére
vagy a jogtalan elény legalizalasara szolgalo ,eszkozcselekményként” kapcsolddik a hivatali vesztegetéshez
vagy a gazdasagi vesztegetéshez.

Ha a hamis maganokirat kdzvetlenlil a gazdasagi vesztegetés és a hiitlen kezelés leplezésére szolgal, a
bir6sag a maganokirati vétséget valddi blinhalmazatban allapitja meg a sllyos gazdasagi és korrupcids
tényallasokkal.

¢ Nem valosul meg korrupcid, ha allami / kozszféra oldalrél senki nem mikodik kdozre szandékosan.

e Latszolagos binhalmazatban a gazdasagi csalassal: A joggyakorlat szerint a fiktiv szerz6dések és
szamlak elkészitése a csalard megtévesztés (a szinlelés) szerves része, azaz a végrehajtasi eszkoze. A
hamis maganokirat felhasznalasa beolvad a gazdasagi csalasba, ha a fiktiv szamlat kizarélag a gazdasagi
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csalas sértettjének becsapdasara és a vagyoni hatrany okozasara hasznaltak fel. Kiilon nem bulintetik érte az
elkovetot.

¢ Valdodi binhalmazatban a koltségvetési csalassal: Ha a fiktiv szamlat nemcsak a partnercég
meglopasara hasznaljak (gazdasagi csalas), hanem a cég bevezeti a konyvelésébe, és arra hivatkozva
visszaigényli az AFA-t vagy csokkenti a tarsasagi addjat, akkor a fiktiv szamla felhasznaldsa a
koltségvetési csalassal kerll binhalmazatba.

A hamis maganokirat felhasznalasa akkor valik korrupcids blincselekménnyé, ha a folyamatba belép egy
hivatalos személy vagy dontéshozo jogellenes befolyasolasa. A korrupciéhoz egy ,,hattérmegallapodas”
szukséges.

o Gazdasagi vesztegetés elfogadasaval valodi blinhalmazatban: Ha a magancég beszerzéje pénzt fogad el
és a kendpénz kifizetését egy fiktiv tanacsaddi szamlaval alcazzak.

o Hivatali vesztegetéssel valodi blinhalmazatban: Ha egy palyazé nem bizik a hamis papirjai sikerében, és
vagyoni elényt ad (vagy igér) a palyazatot elbiralé tisztviselének, biralénak azért, hogy a hamis
dokumentumok ellenére is az 6 palyazatat hozzak ki gy6ztesnek. A hivatali a vesztegetés az elény
felajanlasaval mar befejezetté valik.

¢ Hivatali vesztegetés elfogadasaval valédi blinhalmazatban: Ha a dontéshozé poziciéban lévé hivatalos
személy tudja, hogy a palyazat alapjat képezd maganokiratok hamisak, ellenszogéltatasért ,,szemet huny”
felette, és kedvez6 dontést hoz: aldirja a tAmogatdsi szerzé6dést.

« Befolyassal lizérkedéssel vagy befolyas vasarlasaval valédi blinhalmazatban: Ha a palyazo kifizet egy
»kozvetitét” (lobbistat), aki azt allitja, hogy neki j6 kapcsolatai vannak a hivatalban és elintézi a kedvezd
eredmeényt (még ha a papirok hamisak is).

Hogyan hat ez a Vadalku és a Nyomozas dinamikajara?

« A megdonthetetlen bizonyiték: A szobeli megallapodasokat lehallgatas nélkul nehéz bizonyitani, de egy
fiktiv teljesitési igazolas, egy valotlan tartalmu hatdsagi engedély vagy egy hamis maganokirat fizikai,
targyi bizonyiték.

e« A nyomas fokozasa: Amikor a nyomozo ligyész szembesiti a gyanusitottat azzal, hogy a lefoglalt
szamitégépeken és az igazsagligyi informatikai szakért6 altal visszaallitott adatokban megvan a hamis
okiratok digitalis nyoma, a gyanusitott védekezése 6sszeomlik.

o Vadalku kiterjesztése: Ha a gyanusitott (pl. a hamis okiratot legyarté stréman vagy asszisztens) vadalkut
kot, az egyezségnek ki kell terjednie az 6sszes okirati blncselekményre is. Az igyészség a vadalku
keretében garantalja, hogy az okirat-hamisitasokért sem kér letéltendd bortdnt, ha a gyanusitott
elmondja, melyik magas rangu korrupt tisztvisel® vagy cégvezetd utasitasara kellett a papirokat vagy
adatokat meghamisitania.

15. Eset
A sikkasztas (Btk. 372. §) és a hiitlen kezelés (Btk. 376. §) elhatarolasa

Mindkét blncselekményt olyan személy koveti el, akire idegen vagyont biztak. A végeredmény is ugyanaz: a
tulajdonos vagyonat kar éri. Az elhatarolas két kulcsfogalom mentén dél el:

e arabizasjellege és
o azelkdvetési magatartas.
1. Arabizas jellege: Egyedi dolog vagy Vagyoni jogkorok

Ez a legfontosabb elhatarolasi pont, amely a tettes és a vagyon kdzo6tti jogviszonyt vizsgalja.
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o Sikkasztas: Fizikai birtokbavétel és 6rzés. Sikkasztas esetén az elkdvetdre egy meghatarozott,
konkrét idegen dolgot vagy zart pénzosszeget biznak ra azért, hogy azt megdrizze, atadja, vagy a
tulajdonos rendelkezése szerint kezelje. A tettesnek nincs joga onalldan gazdasagi dontéseket hozni a
vagyonnal, 6 csak a fizikai birtokosa és 6rz6je az adott dolognak.

o Példa: A bolti pénztaros, a raktaros az aruval, a banki Ugyintéz6 a rabizott készpénzzel, vagy a
sofér a céges autoval.

o Hiutlen kezelés: Rendelkezési és menedzsment jogkor. Hitlen kezelésnél az elkdvetére nem egy
konkrét fizikai targy 6rzését bizzak, hanem egy 6sszetett vagyontomeget vagy vagyoni jogkort. A
tettesnek széles korl 6nallé dontési, gazdalkodasi jogkore van (szerz6dést kothet, utalhat,
befektethet). A feladata a vagyon gyarapitasa, megdvasa, de 6 maga nem feltétlenul ép fizikai
kapcsolatba a pénzzel.

o Példa: A cég lugyvezet( igazgatdja, az alapitvany kuratériumi elndke, a polgarmester vagy a
beszerzési igazgato.

2. Az elkévetési magatartas: Sajatként eltulajdonitas vagy Rossz gazdalkodas

o Sikkasztas: Az elkovet6 a rabizott dolgot a sajatjaként eltulajdonitja, vagy azzal sajatjaként
rendelkezik. Ez azt jelenti, hogy megszakitja a tulajdonos jogat, és ugy viselkedik, mintha 6 lenne a
tulajdonos.

o Példa: ,Ez az enyém”: zsebre teszi a kassza tartalmat, eladja a ra bizott autét, elkolti a letétbe
helyezett pénzt. A vezetd a cég bankszamlajardl utal a sajat privat bankszamlajara, vagy kiveszi
készpénzben és luxusautét vesz maganak. A rabizott céges pénzt kozvetlenul a sajat
maganvagyonaba integralta (sajatjaként rendelkezett vele).

o Hitlen kezelés: Kotelezettségszegd vagyonkezelés. Az elkdvetd nem a sajat zsebébe teszi a vagyont
kozvetleniil a kasszabdl. O a vagyonkezeldi kotelezettségét szegi meg, rossz gazdasagi dontést hoz,
amivel vagyoni hatranyt (kart) okoz a rabizott vagyonban.

o Példa: Az ugyvezetd nem kiveszi a pénzt a cégbdl, hanem szandékosan egy piacinal sokkal
dragabb szerzdédést ir ala egy kulsé partnerrel, vagy aron alul adja el a cég ingatlanat. Alair egy
tularazott fiktivtanacsadoi szerz6dést a baratja cégével egy olyan munkara, amit el sem végeznek.
Ajogkorével visszaélve, kotelezettségszegt szerz6déskotéssel okoz kart a cégnek. A cégnek kara
szarmazik, a haszon pedig a kils6 partnernél jelentkezik.

3. Avadalku szempontjabol

o Asikkasztas konnyebben bizonyithatd: Ha a pénz kdzvetlenil a gyanusitott zsebébe vagy
maganszamlajara ment, ott a nyom egyértelmu. A letartéztatds pszichés nyomasa alatt a sikkasztas
vadjaval szembesitett cégvezetd gyorsan sarokba szorul.

e Ahiitlen kezelésnél a védelemnek nagyobb a tere: Ott lehet vitatkozni a ,,rossz lizleti dontés
kockazataval”. A védelem érvelhet azzal, hogy az igazgaté nem szandékosan akart kart okozni, csak
rosszul mérte fel a piacot.

Ha a htlen kezelés mogott bizonyithatdan pénzvisszaosztas is all, akkor az mar korrupcié (kenépénz
visszaosztasa), a birésag a hltlen kezelést és a vesztegetés elfogadasat blinhalmazatban allapitja
meg.

16. Eset
A gazdasagi csalas (Btk. 374. §) és a hiitlen kezelés (Btk. 376. §) elhatarolasa

Kils6 elkovetd (a csald vallalkozd) és egy belsd dontéshozo (a korrupt vagy részrehajlé igazgato) jatszik 0ssze
a cég megkarositasan. A nyomozo hatésag pontosan elemzi, hogy ki, milyen minéségben és milyen
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magatartassal vett részt a blincselekményben. Az elhatarolas a bels6 elkovetd jogkore, a megtévesztés iranya
és az elkovetdi pozicidk alapjan dél el.

1. Abels6 elkdvetd szerepe: Be van csapva, vagy 6 maga a tarstettes?
A mindsités attol figg, hogy a belsd elkovetd tudott-e a csalasrol, vagy 6t is raszedték.
e Atisztan Gazdasagi Csalas (Az igazgaté meg van tévesztve):

Ha a kuls6 elkovet6 egy olyan professzionalis, szinlelt gazdasagi latszatot hoz létre (hamis
referenciak, nem létez6 géppark, fiktiv mérlegek), amellyel a belsd igazgatot atveri és tévedésbe ejti,
akkor a cselekmény kizarélag gazdasagi csalas. Az igazgatd itt nem elkdvet6, hanem a megtévesztés
eszkoze/sértettje. Ha az igazgato johiszemuen, de gondatlanul jart el, blintet6jogilag nem felel, a
kllsé tettes pedig gazdasagi csalasért felel.

o Az Osszejatszas (Az igazgatd benne van az dsszejatszasban):

Ha a bels6 elkovet6 tudja, hogy a kiilsé partner tevékenysége szinlelt, a mogotte lévs cég egy Ures
strdmancég, és a teljesités nem fog megtorténni, de a szerz6dést a vagyonkezeldi kotelezettségét
durvan megszegve mégis alairja, a kép teljesen megvaltozik. A birésag megallapitja a tudatos
Osszejatszast (amely mogott szinte mindig korrupcids paktum és visszaosztas all).

o Abelsé elkovet6 felel6ssége: Hiitlen kezelés

Az igazgato a cég nevében eljarva vagyonkezeldi pozicidban van. Az 6 elsédleges bline az, hogy a
rabizott idegen vagyonnal nem a tulajdonos érdekében gazdalkodott, hanem szandékos
kotelezettségszegeéssel kart okozott a sajat cégének. A gazdasagi csalas tényallasa ra nem
alkalmazhato tettesként, mert az 6 cselekményének lényege a hiitlen vagyonkezelés, nem pedig
a sajat cégének a megtévesztése.

o Akulsé vallalkozo felel6ssége: A hiitlen kezelés felbujtdja vagy blnsegédje

Bar a kuls6 elkovetd szinlelt gazdasagi tevékenységet végzett, a birésagi gyakorlat szerint, ha a
bels6 vagyonkezel6vel szandékegységben, annak asszisztalasaval karositjak meg a céget, a
kils6 szereplé a hiitlen kezelés részese lesz.

Ha 6 vette ra az igazgatét a szerz8dés alairasara, akkor felbujtéként, ha ,,csak” biztositotta a fiktiv
szamlakat és a strdmancéget a vagyon kiszivattylzasahoz, akkor biinsegédként felel a h(itlen
kezelésért.

Specialitas: A birésag 0sszejatszas estén (a leggyakrabban fordul eld) a gazdasagi csalast
beolvasztottnak tekintheti a hiitlen kezelésbe. Ha a szinlelt tevékenység 6nalléan is alkalmas volt
mas piaci szereplék megtévesztésére is, alaki halmazatként allapitja meg a mind a kett6 tényallast a
kulsé elkoveténél.

2. A nyomozas és avadalku dinamikaja 6sszejatszas esetén

Amikor a nyomozé hatésag lecsap egy ilyen 6sszejatszasos ligyre, a letartdztatas pszichés nyomasa alatt
avadalku megkotése egy klasszikus fogolydilemma-helyzetté valik:

« AKkilsé szerepl6 pozicidja: A kiilsé vallalkozé pontosan tudja, hogy a fiktiv szamlak és a nemlétezé
teljesitések (a gazdasagi csalas elemei) a digitalis nyomok és a kdnyvszakérték miatt szinte azonnal
bizonyithatok. O a letartéztatasban a legkiszolgaltatottabb.

o Az ligyészség taktikaja: A nyomozo ligyész nem a kuils6 csalot akarja a legsulyosabb blintetéssel
sujtani, hanem a bels6 pozicidban lév igazgatoét (a hitlen kezeldt), aki elarulta a cégét.

o« Avadalku megkotése: Az Ligyészség felajanlja a kils6 vallalkozonak a vadalkut: Ha részletes
vallomast tesz, és beismeri, hogy az igazgat6 pontosan tudta, hogy kamu a projekt, és atadja a
bizonyitékokat az 0sszejatszasrol (elektronikus Gzenet, ahol egyeztettétek a visszaosztast), akkor
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felajanlhatjak, hogy a gazdasagi csalas / hitlen kezelésben valo részesség miatt nem kell bértonbe
vonulni.

Amint a kilsé elkovetd alairja a vadalkut, a bels6 igazgaté védekezése (amely addig arra épult, hogy
6t becsaptak, és 6 johiszemu volt) megd6l. Mar hiitlen kezelésért és — ha a pénzmozgast is igazoljak —
vesztegetés elfogadasaért fog felelni.

Vesztegetéssel blinhalmazatban

Az 6sszejatszasos esetben a vesztegetés megallapitasa azért nem automatikus, mert a korrupciohoz egy
plusz tényallasi elemre: a jogtalan elény (kenépénz) nyUjtasara vagy igéretére van szukség.

A vesztegetés halmazatanak hidnya az alabbi okok miatt fordulhat eld:

A bizonyitottsag hianya

A gyakorlatban szinte biztos, hogy a kulsé elkovetd és a belsd elkdvetd nem puszta szimpatiabdl
jatszik 6ssze, hanem a hattérben valamilyen osztozkodas torténik. De a vesztegetést kilon is be kell
bizonyitani.

A fiktiv szerz6déseket, a nem létez6 teljesitést és az ebbdl fakado kart (a gazdasagi csalast és a hitlen
kezelést) a konyvelés alapjan papiron, targyi bizonyitékokkal konny( kimutatni.

Ha a ken6épénz ataddsa készpénzben tortént egy kdvézdban, és a hatdsagnak nincs errél titkos hang-
vagy képfelvétele, vagy a szerepldk egyike sem tesz errél beismerd vallomast a letartéztatds nyomasa
alatt, akkor a korrupcio jogilag nem bizonyitott, a vesztegetést nem lehet halmazatként megallapitani.

A motivacid egyéb jellege (Nincs kulon jogtalan elény)

El6fordulhat olyan eset is, amikor az 0sszejatszas mogott valéjaban nem all klasszikus korrupcids
paktum.

o Példa: Az belsé elkovetd azért jatszik O0ssze a kililsé vallalkozoval fiktiv szerz6désekkel pénzt
kiszivattyuzni a cégb6l, mert a vallalkozo a stromanja, és a kiszivattyuzott pénz valéjaban
kozvetlenll és teljes egészében a belsd elkdovetéhoz kerul vissza. Ebben az esetben a bels6
elkovetd nem egy ,,kiils6 megveszteget6t6l” kap jogtalan elényt a dontéséért cserébe, hanem 6
maga szervezi meg a cég meglopdasat. Ez a magatartas tisztan kimeriti a hitlen kezelést (vagy a
sikkasztast), de mivel nincs kétoldalu korrupcids alku, a vesztegetés fogalmilag kizart.

Az Osszejatszas formaja: A ,,szivességi” vagy politikai kooperacio

Ha a bels6 elkdveté nem kap pénzt, hanem pusztan csaladi, barati kotelékek, vagy politikai
utasitas/szimpatia miatt ismeri el a klils6 partner szinlelt gazdasagi tevékenységét, a cselekmény
megvaldsitja a hiltlen kezelést (és a kiils6 félnél a gazdasagi csalast vagy a tarstettességet), de
vesztegetés nem torténik, mivel nem mozdult el semmilyen anyagi vagy nem anyagi természeti
jogtalan elény viszonzasként.

Ha viszont a nyomozas (a letartdztatas alatti kihallgatasok vagy a vadalkuk révén) feltarja, hogy a kiilsé

vallalkozo a szinlelt szerz6désért cserébe konkrét 6sszeget, jutalékot, vagy egyéb elényt juttatott az belsé
elkovetdnek, akkor valddi blinhalmazat jon létre:

Gazdasagi csalas (a kulsé félnél a szinlelt tevékenység miatt)
Htlen kezelés (a belsé elkovetd tettesnél és a kiils6 blnrészesnél a vagyoni kar miatt)

Vesztegetés / Vesztegetés elfogadasa (a visszaosztas miatt)
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